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Capitolul 1

Schimbarea dramatica a societatii

Dece a ajuns evolutia sd fie acceptatd atat de mult si dece a ajuns Biblia sa fie privita cu

atata dusmanie? Ce s-a schimbat?

Numai cu cateva generatii in urma legile au prevenit predarea teoriei evolutiei in
unele comunitati si regiuni din Statele Unite. Biblia a fost acceptatd in mod obisnuit ca o
relatare adevaratd si de Incredere a originii noastre. Dar acum este adevarat aproape
contrariul. Biblia este interzisd 1n clasd in scolile americane si sunt interzise orice discutii
serioase a pdrerii biblice cu privire la crearea universului nostru si a originii noastre
omenesti. In acelasi timp, critica teoriei evolutiei este uneori suprimati fira scrupule in
cercurile academice si stiintifice.

Cu siguranta ca nu toti oamenii de stiintd sunt de acord ca nu exista un Creator $i ca
noi, ca fiinte omenesti, suntem produsul unei sanse intdmplatoare. In 1972 Ministerul
Invatamantului Statului California a cerut directorului Werner von Braun dela NASA, care a
fost numit ,,parintele programului de spatiu american,” sa-si exprime gandurile asupra
originii universului, vietii si a rasei omenesti. latd ce a raspuns el:

,Pentru mine, ideea unei creatii este de neconceput fard invocarea necesitatii unui
desen . Cineva nu poate fi expus legii si ordinii universului fara sa conchida ca trebuie sa
existe un desen §i un scop. Putem contempla in lumea din jurul nostru manifestarile
evidente ale unui plan sau desen ordonat sau structurat...

,»91 noi suntem miscati de fortele puternice la lucru pe scard galacticd, si ordinea
intentionatd a naturii care inzestreaza o sdmanta micd si uratd cu puterea de a se dezvolta
intr-o floare frumoasa. Cu cat intelegem mai bine complexitatea universului si tot ceea ce
gazduieste, cu atdt mai mult am gasi motiv sa ne minundm de desenul intrinsec pe care se
bazeaza...

o4 fii fortat s crezi numai o singura concluzie — ca totul in univers a avut loc din
intamplare — ar viola chiar obiectivitatea stiintei insasi. Desigur ca vor fi aceia care vor
argumenta ca universul a evoluat printr-un proces intamplator, dar ce proces la intdmplare a
putut produce creierul unui om sau sistemul ochiului omenesc?

,Unil oameni spun ca stiinta nu a fost capabila sa dovedeascd existenta unui
Desenator. Ei admit cd multe din minunile lumii din jurul nostru sunt greu de inteles, si ei
nu tagaduiesc cd universul, asa cum il vede stiinta modernd, este intr-adevar cu mult mai
uimitor decat creatia pe care ar fi conceput-o omul medieval. Dar ei Inca sustin ca stiinta
ne-a dat atat de multe raspunsuri incat in curand va sosi ziua cand vom putea intelege legile
fundamentale ale naturii fara o intentie Divina. Ei provoaca stiinta sa dovedeasca existenta
lui Dumnezeu. Dar este necesar ca noi sa aprindem o luméanare pentru a vedea soarele?...

,,Ce rationament straniu ii lasd pe unii oameni de stiintd sd accepte neconceputul
electron ca fiind real in timp ce refuza sa accepte realitatea unui Desenator pe motiv ca ei nu
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i1 pot pricepe?” (Scott Huse, Colapsul evolutiei [The Colapse of Evolution], 1997, pp. 159-
160).

Multd lume educatd acceptd teoria evolutiei. Dar este adevaratd? Este destul de
curios faptul cd existenta noastrd ca oameni este una dintre cele mai bune dovezi impotriva
ei. Conform teoriei evolutioniste, caracterele care oferd cele mai mari avantaje pentru
supravietuire sunt transmise din generatie in generatie. Dar chiar reproducerea omului este
dovada cea mai buna impotriva acestei premise fundamentale a evolutiei.

Daci evolutia a fost forta conducétoare in dezvoltarea omului, cum a fost posibil ca
formele superioare de viatd sd evolueze cu sexe separate, femenine si masculine? Daca
oamenii sunt apogeul procesului de evolutie, cum se face ca avem dezavantajul de a necesita
un membru de sex opus pentru a ne reproduce, in timp ce formele inferioare de viatd — cum
sunt bacteriile, virusurile sau protozoarele — sunt fara sex si cu mult mai prolifice? Daca ele
se pot inmulti prin mijloace cu mult mai simple, dece nu putem si noi? Daca evolutia este
adevaratd, unde s-a gresit?

Sa mergem un pas mai departe. Dacd oamenii sunt rezultatul evolutiei intarind
continuu caracteristicile care ofera avantaje pentru supravietuire in timp ce le elimina pe cele
care Tmpiedica perpetuarea, cum putem explica copilul omenesc?

Intre miile de specii noii niscuti (sau clociti) sunt capabili de a supravietui intr-o
chestiune de zile sau, In unele cazuri, numai de minute. Totusi, intre oameni, un copil este
total fard ajutor — nu pentru zile ci pentru cativa ani dupa nastere.

Un nou nascut omenesc depinde de un adult pentru hrana, locuinta si Ingrijirea de
care el sau ea are nevoie pentru a supravietui. Intre timp, ingrijirea acelui copil neajutorat
este un dezavantaj clar pentru supravietuirea adultilor, pentru cd dand din timpul si energia
lor le micsoreaza propria lor perspectiva de supravietuire.

Daca evolutia ar fi adevarata, si oamenii sunt apogeul procesului de evolutie, dece un
proces atat de baza ca reproductia omeneasca este contrariu la tot ceea ce evolutia pretinde
sa fie adevarat?

Regretabil, asemenea defecte evidente ale teoriei sunt prea adesea ne-mentionate.

Chiar si Charles Darwin, a cérui teorii asupra evolutiei a surprins lumea, a avut
ganduri secundare. In ultimii sai ani, el a reflectat asupra ceea ce starnise: ,,Am fost un
tandr fara idei formate. Am aruncat intrebari, sugestii, minundndu-ma tot timpul asupra
oricarui lucru, i spre uimirea mea, ideile mele au prins ca un foc de paie. Lumea a facut o
religie din ele” (William Federer, Dumnezeul si tara Americii [America’s God and
Country], 1996, p. 199, accentuarea adaugata).

Acum, aproape un secol si jumatate dupa publicarea ,,Originea speciilor” a lui
Darwin, unde a condus gandirea lui. In special in Europa, credinta intr-un Dumnezeu
personal a decizut. In Statele Unite, hotirarile juridice au interpretat garantiile
constitutionale de libertate a religiei ca libertate de religie, in efect interzicand expresia
publicad a credintei religioase si tdgaduind mostenirea religioasa bogata a tarii.

Intre timp, lumea zace in durere si suferinti rezultate din refuzarea absoluti a
standardelor morale. Fara standarde absolute, nu avem nici un motiv sd ne preocupe ce se
intampld cu concetdteanul nostru. Noi am cduta numai castigul nostru personal fara sa ne
intereseze la ce pret pentru altii — actionand exact cum sustine teoria evolutiei. Poate omul
crea o religie fara dumnezeu? Acceptarea larga a evolutiei aratd ca noi am facut exact asa.
Biblia ne invatd cd Dumnezeu l-a creat pe om. Evolutia ne invatd ca omul L-a creat pe
Dumnezeu.
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Dacd Dumnezeu l-a creat pe om, atunci noi nu avem nici un drept sd nu-L bagam in
seamd. Dacd omul L-a creat pe Dumnezeu, atunci Il putem ignora cu usurinti. Ceea ce a
creat omul, tot el poate s si distruga. Astfel suntem liberi sd actiondm ca si cum Dumnezeu
nu ar exista, liberi de a elimina Biblia, liberi sd ne determindm pentru noi ce este drept si ce
nu si cum vom alege sa traim.

Ce este un mit, Dumnezeu sau evolutia? Louis Bounoure, directorul Muzeului
Zoologic Francez din Strassbourg si profesor de biologie la Universitatea din Strassbourg, a
declarat: ,,Evolutia este o poveste pentru oamenii mari. Teoria aceasta nu a ajutat cu nimic
in progresul stiintei. Este fara folos” (Federer, p. 61).

Profesorul Bounoure, desi corect asupra evolutiei, a gresit asupra unui lucru. In loc
de a fi fara folos, evolutia este foarte folositoare daca vrei sa respingi ideea lui Dumnezeu.

In brosura aceasta vom examina premisele fundamentale ale evolutici. Vom
considera dovezile pe care evolutionistii le citeaza in sustinerea acestei teorii. Poate cel mai
important, ne vom uita la faptele stiintifice pe care evolutionistii nu le discuta in public —
pentru motive ce vor deveni foarte clare.

Putem sti dacd evolutia este adevdrata sau nu. Speram ca vei analiza dovezile cu
atentie. Ceea ce credem noi nu conteaza in fata adevarului obiectiv!

Creation or Evolution Does It Matter What You Believe - Creatie sau Evolutie, are importantd ce crezi.doc? -4 -



Capitolul 2

Stiinta, Biblia
si Presupuneri gresite

Teoria evolutiei, predatd mult timp In scoli si presupusa de multi in comunitatea stiintifica

a fi adevaratd, este din ce in ce mai mult pusd la indoiald de oamenii de stiintd si de
profesorii universitari in diferite cAmpuri de specialitate.

Dece se pun intrebarile? Réspunsul este pentru cd pe masurd ce cunostintele
stiintifice au crescut, cercetdtorii nu au putut sd confirme presupunerile de baza ale teoriei
evolutiei — de fapt unele au fost de-a dreptul respinse.

Pe masurd ce mai multi oameni de stiintd si educatori devin constienti de lipsurile
din teorie, ei devin mai circumspecti in evaluarea ei. In Statele Unite unele ministere de
educatie statalda au devenit constiente de Tnmultirea dovezilor stiintifice impotriva evolutiei
si au inceput sd insiste ca teoria sd fie mai putin accentuatd sau sa fie tratatd in clasele
scolare cu mai multa impartialitate.

Totusi, existd o insistentd puternicd din partea multor indivizi din comunitatea
stiintifica de a nu pune la Indoiala teoria, pentruca este prea mult in joc.

Phillip Johnson, profesor de lege la Universitatea din California in Berkley, a scris
cateva carti despre dezbaterea evolutiei. El considerda dovezile pentru si contra evolutiei ca
si cum ar evalua un caz legal. El observa interesele puternic investite in dezbatere:
,Evolutia naturalistd nu este numai o simpld teorie stiintifica; este povestea oficiald a
creatiei a culturii moderne. Preotia stiintificd pentru cd are autoritatea de a interpreta
povestea oficiald a creatiei castigd deci influente culturale imense, pe care le-ar pierde daca
povestea ei ar fi pusa la indoiald. Expertii deci, au un interes investit in protejarea
povestii...” (Darwin la judecata [Darwin on Trial], 1993, p. 159).

Profesorul Johnson examineaza critic logica si rationamentul pe care evolutionistii le
folosesc in dezbatere. El compara teoria protejatd cu multa grija, cu un vas de razboi caruia
i-a apdrut o spartura. ,,Evolutia darwiniand...ma face sa gandesc la un mare vapor de razboi
pe oceanul realitatii. Laturile 1i sunt armate cu multe bariere filozofice contra criticii, si
puntile ii sunt inzestrate cu mari tunuri retorice gata sd intimideze pe oricare atacanti in
devenire.

,In aparenti este tot atat de impregnabil cum a aparut Uniunea Sovietici numai cu
cativa ani in urma. Dar vasul a suferit o sparturd metafizica, si ofiterii vasului care sunt mai
perceptivi au Inceput sd simta ca toatd puterea de foc a vaporului nu-i va putea salva daca
spartura nu este astupatd. Desigur cd vor fi eforturi eroice de a salva vaporul...Spectacolul
va fi fascinant, si lupta va dura un timp Indelungat. Dar pana la urma realitatea va invinge”
(Johnson, pp. 169-170).

Dar ce este in culisele dezbaterii? Cum a ajuns o teorie nedoveditd sia aiba o
asemenea popularitate? Cum au ajuns ca teoriile alternative sa fie inlaturate sumar fara nici
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o audientd? Cum a ajuns ca relatarea biblica a originii universului si a omului sa piarda atata
credibilitate?
Originea luptei dintre evolutie si Biblie merg inapoi secole.

Interpretarile diferite ale Bibliei

Este o rusine ca oamenii de stiintd si personalitatile religioase au perpetuat atat de
multe mituri despre creatie si naturd. In ultimele citeva secole, stiinta a respins unele
notiuni religioase despre naturd si univers pe care conducatorii religiosi le-au atribuit eronat
Bibliei. Trist, dar aceasta a cauzat ca unii conducatori si unele institutii religioase s ia
pozitii dogmatice inutile care au fost in timp si mai daunatoare.

In acelasi timp, neintelegeri despre ceea ce Biblia zice, si ce nu zice, a condus pe unii
in toate laturile dezbaterii sd accepte concluziile gresite.

Spre exemplu, tarziu in 1996, Papa loan Pavel II a socat atat catolicii cat si pe cei
ne-catolici, cand a declarat ca teoria evolutiei ar parea sa fie valida pentru evolutia fizica a
omului si a altor specii, prin selectie naturald si adaptari ereditare. Cum s-a ajuns la aceasta
declaratie uimitoare? Ce factori au condus la aceastd concluzie cu efecte de durata?

Revista Time, a comentat asupra declaratiei papei: ,,[Papa] Pius (in 1950), a fost
sceptic asupra evolutiei dar a tolerat studiul si discutia ei; declaratia Papei loan reflecta
acceptarea teoriei evolutiei de catre Biserica. Totusi, el nu s-a separat mult de Pius in ce
priveste origina sufletului omenesc: care vine dela Dumnezeu, chiar dacd corpul omenesc
este aflat Tn materialul viu care a existat inaintea lui.”

,Declaratia este putin probabil cd va influenta planul de invatamant al scolilor
catolice, unde elevii au studiat evolutia inca din 1950. Intr-adevar, luand Biblia literal nu a
fost a un semn distinctiv pentru Catolici prin cea mai mare parte a secolului 20. Intrebat
despre declaratia Papei, Peter Stravinkas, editor al 1991 Enciclopedia Catolica, a spus:
,,Este important ce a scris Augustin. El ne-a spus ca noi nu trebuie sa-1 interpretam literal
Genesa, si cd este un limbaj poetic si teologic” (7ime, editia internationald, 4 Noiembrie,
1996, p. 59).

Teologul catolic Augustin a trait in 354-430. Enciclopedia Britanica il descrie ca ,,0
personalitate dominanta a Bisericii Occidentale a epocii lui, in general fiind recunoscut ca
cel mai mare ganditor al Crestinismului din antichitate.” Adauga: ,,El a legat religia Noului
Testament cu traditia Platonica a filozofiei grecesti” (editia 15, 1975, Micropaedia vol. 1,
,2Augustin din Hippo, Sfant.” Pp. 6 49-650).

Augustin nu si-a dat seama ce deserviciu grav le-a facut discipolilor séi privind parte
din Biblie ca fiind alegorica in timp ce simultan a Incorporat in Invataturile lui parerile
filozofilor greci. Pentru urmatorii 1300 de ani, acoperind in general epoca evului mediu,
parerile acestor filozofi pagini au devenit standardul Bisericii Catolice a explicarii
universului.

Mai mult, conducatorii ecleziastici au adoptat parerea universului centrat pe pamant
sustinutd de Ptolemeu, un astronom de origine egipteand din secolul al doilea. ,,A fost ...
din lucrarile astronomilor anteriori (greci), spune Enciclopedia Britanica, cd Ptolemeu a
dezvoltat descrierea lui amanuntitd a universului centrat pe pamant (geocentrism), o idee
revolutionard, dar gresita, care a guvernat gandirea astronomilor pentru mai mult de 1300 de
ani...
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»In concluzie, este o sintezi a rezultatelor obtinute de astronomia greaca...Asupra
migcarilor Soarelui, a Lunii, si a planetelor, Ptolemeu si-a extins din nou observatiile si
concluziile lui Hipparchus — de data aceasta pentru a formula teoria lui geocentricd, care este
cunoscutd popular ca sistemul Ptolemaic” (Britanica, editia 15, 1975, Macropaedia vol. 15,
,Ptolemy,” p. 179).

Marturia Noului Testament

Multe pasaje ne arati ca Hristos si Hristos (Efeseni 3:9, Coloseni 1:16).

apostolii au acceptat in intregime relatarea Ef\:re} 112 ne spur}f ca Dumne‘s.eu »la
creatiei din Geneza. Isus a vorbit despre s.arlsltu. acestor Zlff” ne-a Vor.11t _prn
Jinceputul lumii, pe care a ficut-o Fiul...si prin care a facut si veacurile.

Dumnezeu” (Marcu 13:19, vezi si Matei ~ Pavel, fie asemenea, le-a spus
24:21). Atenienilor c¢i Dumnezeu ,a ficut

dintr-un sange tot neamul omenesc”
(Faptele Apostolilor 17:26); toti suntem
descendenti din Adam si Eva. Pavel a
crezut tot ce a fost scris in Lege si Profeti
(Faptele Apostolilor 24:14), inclusiv
relatarea creatiei.

In final, atat specificele cat si
tendinta ultimei scrisori a lui Petre ne
spune ca si el a crezut in creatie (vezi 2
Petre 3:4-7).

El l-a intrebat odata pe cineva care
il intrebase: ,,Oare n-ati citit cd Ziditorul,
dela inceput i-a facut parte barbateasca si
parte femeiasca?” (Matei 19:4, Marcu
10:6). Mai tarziu Hristos reinviatul s-a
referit la El insusi ca ,,inceputul zidirii lui
Dumnezeu” (Apocalipsa 3:14).

Multi sunt surpringi sa afle ca
Biblia 1l dezviluie pe Hristos ca
Creatorul! Mai mult de o datd apostolul
Pavel a explicat Crestinilor dela inceput ca
Dumnezeu a creat toate lucrurile prin Isus

Biblia si universul

Aceasta nu a fost perspectiva biblica ci parerea Greaca a cosmosului — in care totul
se Tnvartea in jurul unui pamant stationar — ceea ce avea sd ghideze conceptia omului despre
univers pentru urmatoarele secole. Biserica Catolica Romana a facut greseala de a lega
conceptia ei despre univers cu aceea a filozofilor si astronomilor pagani dela inceput, dupa
care a fortat parerea aceasta eronata asupra tuturora.

Desi Grecii au crezut ca Atlas (o figura mitologicd) a sustinut mai intai cerul si dupa
aceea pamantul, iar Hindu au crezut ca pamantul este sustinut pe spatele a patru elefanti
giganti, Biblia a dezvaluit de mult timp adevarata explicatie. Citim in Job 26:7 o conceptie
stiintificd uimitor de moderna, ca Dumnezeu ,,spanzurd pamantul pe nimic.”  Stiinta a
demonstrat ca acest ,,nimic” este forta invizibila a gravitatii care mentine planeta in orbita
sa.

Au trecut secole pand cand Nicholas Copernicus a calculat cd pamantul nu era
centrul universului. Totusi, el a fost atent sd3 nu provoace Biserica Romand in aceasta
credintd. Avea sd treacd mai mult de un alt secol inainte ca cineva sa fie suficient de
cutezator si sa aiba destule dovezi ca sd contrazica autoritatile religioase existente.

In 1690, dupa ce a observat printr-un telescop lunile orbitand Jupiter, astronomul
italian Galileo Galilei a avut dovada clard ca pamantul se invartea in jurul soarelui si nu
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altminteri. Autoritatile catolice au considerat ideea ca eretica, si Galileo a fost amenintat cu
moartea dacd nu o retracta. Pana la urma a facut-o, desi legenda zice ca, pe cand pleca din
prezenta papei, el a murmurat sub bérbie: ,,Dar el (pdmantul) inca se migca.”

,Cand biserica Romana i-a atacat pe Copernicus si Galileo,” zice filozoful Crestin
Francis Schaeffer, ,,nu a fost pentru ca invétaturile lor contineau ceva impotriva Bibliei.
Autoritatile bisericii au crezut-o, dar a fost din cauza elementelor Aristoteliene care
devenisera parte din ortodoxia bisericii, si notiunile lui Galileo au fost clar in conflict cu ele.
De fapt, Galileo a aparat compatibilitatea lui Copernicus si a Bibliei, si acesta a fost unul din
factorii care au contribuit la judecarea lui” (How Shall We Live? [Cum s traim?], 1976,
p.131).

Ironic, neintelegerile acestea initiale intre oamenii de stiinta si Biblie au fost asupra
interpretarii gresite a Bibliei i nu a ceea ce Biblia zicea 1n actualitate.

Biblia si avansurile stiintifice

Cateva secole mai tarziu, o intelegere mai potrivita a Bibliei actualmente a favorizat
avansurile si realizarile stiintifice. Savantul englez Robert Merton mentine ca valorile
promovate de Puritani in Anglia secolului XVII au promovat activitdtile stiintifice. Un
Crestin trebuia sa-L glorifice pe Dumnezeu si sa-L serveasca prin participarea in activitatile
cu valoare practica din comunitatea sa. El nu trebuie sa se retragad in viata contemplativa a
manastirilor si schitelor.

Crestinii trebuiau sa aleaga o vocatie care oferea cea mai bunad utilizare a talentelor
lor. Gandirea si educatia erau apreciate in contextul educdrii oamenilor cu cunostinte
practice, nu cu clasicii literari ai antichitdtii pagane, pentru ca fiecare credincios trebuia sa
fie in stare sa citeascad Biblia pentru sine si sd nu depinda de ce ziceau altii cd insemna.

Istoricii observa ca inventia presei de tiparit si distributia raspanditd a Bibliei care a
urmat in 1500 a jucat un mare rol in aparitia stiintelor moderne. ,Nasterea stiintelor
moderne,” zice Francis Schaeffer, ,,nu a contrazis ceea ce invatd Biblia; intr-adevar, la un
moment crucial Revolutia Stiintificd s-a bazat pe ce invata Biblia.

,»Atat Albert North Whitehead cat si J. Robert Oppenheimer au accentuat cd stiinta
modernd s-a nascut din punctul de vedere Crestin...Pe cate stiu nici unul dintre acesti
oameni de stiintd nu sunt Crestini...Pentru ca oamenii de stiintd de la Inceput au crezut ca
lumea a fost creatd de un Dumnezeu intelept, ei nu au fost surprinsi sa descopere cd oamenii
pot gasi ceva adevarat despre natura si univers pe baza ratiunii” (Schaeffer, pp.132-133).

Pe masura ce aceastd stiinta bazata pe Biblie s-a extins, conducdtorii ecleziastici au
trebuit sd admitd ca unele pozitii sustinute de multd vreme au fost gresite. Cu pozitia
respectatd cd pamantul era in centru universului doveditd falsd, biserica a pierdut atat
prestigiu cat si credibilitate cu stiintele care apareau. Pe masura ce a trecut timpul, studiul
stiintific s-a separat din ce in ce mai mult de religia dominantd, care era inglodata in
gandirea greaca si medievala. Cu timpul acest spatiu s-a marit $i mai mult.

Radacinile de inceput ale evolutiei
Desi evolutia nu a fost popularizatd pana in 1859, cu publicarea Originea Speciilor a

lui Charles Darwin, radacinile ideii merg mult mai inainte in istorie.
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,Filozofii greci antici,” explica fizicianul englez Alan Hayward, ,,au fost primii
ganditori si considere notiunea evolutiei. Impreuna cu multe alte idei din Grecia antici a
reaparut in Europa occidentald in secolele XV si XVI...Dar o mare dificultate le-a stat in
cale. Nimeni...nu a putut sd explice convingator cum ar fi putut evolutia sa aibad loc.
Fiecare specie parea sd fie fixd. Parea sa nu fie nici un mod in care o specie ar fi putut sa
dea nastere una alteia...

,Darwin a schimbat totul cu teoria lui, cd modul prin care lucreaza evolutia este prin
»selectia naturala.” El a propus ca variatii mici in fiecare generatie — de tipul variatiilor
naturale care permit crescatorilor s produca varietati noi de caini i vaci, mere si trandafiri
— eventual s-ar cumula rezultdnd in deosebiri mari, si astfel, dupd milioane de ani, pot fi
responsabile pentru fiecare specie pe pamant” (Creation and Evolution: Rethinking the
Evidence From Science and the Bible [Creatia si evolutia: re-gandind dovezile din Stiinta
si Biblie],1985, pp. 4-5).

Astfel, tarziu in secolul XIX, savantii si educatorii, au fost abatuti dela descoperirea
adevarului despre originea si semnificatia vietii cand au adoptat gandirea lui Darwin.
Acceptarea lor universala a unei explicatii alternative pentru existenta omeneasca si creatie,
diferitd de raportul din Geneza, a condus in curdnd la o neincredere generald in Biblie.
Aceastd schimbare masiva de gandire a fost plind de consecinte. ,,Darwinismul,” spune
Dr. Hayward, ,,incepe sd apard ca un labirint enorm fara iesire, unde omenirea a ratacit fara
tintd pentru un secol si jumatate” (Hayward, p. 58).

Intre timp bisericile, care incorporasera cu secole mai devreme conceptiile filozofice
grecesti nestiintifice, nebiblice in vederile lor, nu au putut sa explice satisfacator si sa apere
aspectele invataturilor lor. Ele, de asemenea, au fost deraiate pana la urma de amestecarea
filozofiei pagéane cu Biblia. Atat stiinta cat si Biblia si-au cladit explicatiile lor pe fundatii
gresite.

Savanti, creatie si evolutie

Nimeni nu trebuie si presupuni ci toti
savantii sunt de acord uniform cd nu
existd Dumnezeu si cd lumea din jurul
nostru este produsul unui proces de
evolutie  intamplator, farda  minte.
Considera ce au de spus unii savanti
despre creatie si evolutie:

,,Cu cat studiez natura mai mult,
cu atata sunt mai uimit de lucrarea
Creatorului. In cele mai mici creaturi,
Dumnezeu a pus proprietati extraordinare
care le transforma 1n agenti de distrugere a
materiei moarte.”

,Putind stiinta 1l distanteaza pe om
de Dumnezeu, dar multd stiintd il
apropie.”

(Louis Pasteur (1822-1895), savant
francez, descoperitor al procesului de

»imi dau pe deplin seama ca
aproape nici un punct nu este discutat in
cartea aceasta (Originea Speciilor) caruia

sa nu i1 se poatd aduce fapte, care adesea

conduc in aparentd la concluzii direct pasteurizare a laptelui §i a vaccinelor
opuse acelora la care am ajuns eu.” contra antraxului, holera pasarilor si

(Charles Darwin (1809-1882) naturalist turbérii, decanul Faculté‘gu de Stlll’lte al
englez care a popularizat teoria evolutiei Universitatii din Lille).
prin selectia naturald).
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,Zborul spatial cu oameni la bord
este o realizare extraordinara, dar a
deschis omenirii pdnd acum numai o
portitd foarte micd pentru a vedea
extraordinarele intinderi ale spatiului. O
privire prin aceastd ferestruica la misterele
vaste ale universului ar trebui numai sa ne
confirme credinta noastrd in certitudinea
unui Creator.”

,Este din integritate stiintificad ca
aprob prezentarea de teorii alternative
pentru originea universului, vietii si a
omului in clasele de stiinta. Ar fi o eroare
sa trecem cu vederea posibilitatea ca
universul sd fi fost planificat in loc sa fi
fost la Intdmplare.”

LAteistii  prin  toatd  lumea
au...chemat stiinta ca martorul lor
incoronat  Tmpotriva  existentei  lui
Dumnezeu. Dar pe cat Incearcd ei, cu
abuz arogant al gandirii stiintifice, sa
producd dovada cad Dumnezeu nu exista,
adevarul simplu si iluminant este ca
argumentele lor au lovit inapoi. Pentru ca
una dintre cele mai fundamentale legi ale
stiintelor naturale este cd nimic in lumea
fizicd nu se intampld vreodatd fara o
cauza.”

,»Simplu pus, nu poate fi o creatie
fira un Creator Spiritual...In lumea din
jurul nostru putem contempla
manifestdrile evidente a planului Divin al
Creatorului.”

(Dr. Werner von Braun (1912-
1977), director la NASA si ,parintele”
Programului Spatial American).

Acceptarea evolutiei

»leoriille evolutiei, cu care
tineretul nostru studios a fost Inselat,
constituie de fapt o dogma pe care
intreaga  omenire continud sd 0
propovaduiasca: dar fiecare, in
specialitatea lui, zoologul sau botanistul,
constatd cd nici una din explicatiile
furnizate nu este satisfacatoare.”

»leoria evolutiei este imposibila.
La baza, in ciuda aparentelor, nimeni nu
mai crede 1n ea...Evolutia este un fel de
dogma pe care preotii nu o mai cred, dar
pe care ei o mentin pentru poporul lor.”

(Paul  Lemoine  (1878-1940),
directorul Muzeului de Istorie Naturala
din  Paris, presedintele  Societatii
Geologice  Franceze si  editor al
Enciclopediei Franceze).

,»3a postulezi ca dezvoltarea si
supravietuirea celui mai adaptat este in
intregime o consecintd a mutatiilor la
intamplare mi se pare o ipotezd bazata pe
nici o dovada si incompatibila cu faptele.
Aceste teorii evolutionare clasice sunt o
supra simplificare izbitoare a unei cantitati
de fapte imens de complexe si complicate,
si ma uimeste ca ele sunt acceptate fara
criticd §i in grabd, pentru atdt de mult
timp, de atdt de multi savanti, fara un
murmur de protest.”

(Sir Ernst Chain (1906-1979), co-
premiat al Premiului Nobel 1945 pentru
izolarea si purificarea Penicilinei, director
al Centrului de Cercetari Internationale
pentru Microbiologia Chimica din Roma,
profesor de biochimie la Colegiul
Imperial, Universitatea din Londra).

Unele dintre motivele pentru care teoria lui Darwin a fost acceptata au fost conditiile
epocii respective. Secolul XIX a fost o epoca de neliniste sociald si religioasd. Stiinta se
afla la un apogeu de popularitate. Descoperiri i inventii impresionante apareau tot timpul.
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Darwin insusi a avut o reputatie impecabila de naturalist dedicat, dar lungimea si
monotonia cartii lui ascund multe din slabiciunile teoriei lui (el si-a descris propria sa carte
ca ,,un argument lung”). Teoria lui Darwin si-a castigat acceptarea In aceastd atmosfera.

In acelasi timp, biserica dela Roma a fost afectatd de propriile ei greseli cumulative
despre stiinte cat si de atacul nemilos al criticilor contra invatiturilor ei si a Bibliei. Insasi
biserica a Inceput sd accepte presupusele explicatii stiintifice in locul celor divine. O
partinire contra supranaturalului a inceput sa se strecoare incet inauntru.

Momentul a crescut in secolul XX cand multi catolici si protestanti au acceptat teoria
evolutiei teiste. Aceasta este credinta cd Dumnezeu intervine ocazional intr-un proces in
general evolutionar prin pasi cum ar fi crearea primei celule dupa care permitand sa aiba loc
intregul proces al evolutiei sau simplu asteptand ca sd apard primul om din procesul gradat
al vietii si atunci dandu-i un suflet.

,Evolutia darwiniand pentru ei” spune Dr. Hayward, ,,este numai metoda prin care
Dumnezeu, stand discret in culise, a creat fiecare lucru viu...Majoritatea evolutionistilor
teisti au o parere liberala a Bibliei, si adesea considera primele capitole ale Genesei ca o
colectie de mituri Ebraice” (Hayward, p. 8).

Implicatia pentru credibilitatea Bibliei este enorma. Este Cuvantul lui Dumnezeu
inspirat si fara greseald, sau portiuni din El sunt numai legende bine intentionate? Sunt
sectiuni din ea inexacte si de necrezut? Au fost gresiti Isus Hristos si apostolii cand si-au
exprimat credinta lor cd Adam si Eva au fost primii barbat si femeie, creati direct de
Dumnezeu? (Matei 19:4; 1 Corinteni 15:45).

A gresit Hristos, si i-a indus El in eroare si pe altii? Este 2 Timotei 3:16 adevérat ca
,»loatd Scriptura este insuflatd de Dumnezeu si de folos ca sa Invete...”? Este clar ca
implicatia pentru credinta si invataturile Crestin este profunda (vezi ,,Marturia Noului
Testament, p. 7).

Poate cd efectul teoriei sale asupra propriei credinte a lui Darwin poate ilustra
daunele pe care le pot aduce convingerilor religioase. Darwin a inceput ca student de
teologie si a avut un respect considerabil pentru Biblie. Dar, pe masurd ce 1si formula
teoriile, el si-a pierdut credinta in Vechiul Testament. Mai tarziu el nu a mai putut sa creada
nici in minunile Noului Testament.

Un pericol zace in urmatul in pasii lui Darwin. Ar trebui sa ne reamintim vorba din
batrani: ,,Dacd inveti un copil ca el nu este decat un animal, sd nu fii surprins cand el se va
comporta ca unul. Putem noi sd nu punem parte din vina pentru imoralitatea §i crima
rampanta pe valorile si credintele prevalente ale societdtii — derivate Intr-o mare masura din
teoria evolutiei?

Conceptii ale creatiei din anticul Orient Apropiat

Zoologie la Universitatea Oxford si ateist
declarat:

,Aproape toate popoarele si-au
dezvoltat propriile lor mituri despre
creatie, si povestea Genesei s-a intamplat

Este relatarea Genesei numai un mit
vechi, cu nimic mai bun decat povestile
originate in diferitele culturi in decursul
mileniilor?  Multd lume crede astfel.
Observa ce are de spus despre relatarea

Biblici, Richard Dawkins, Profesor de & fic accea adoptatd de un anumit trib
dintre pastorii Orientului Mijlociu. Nu are

o situatie mai speciala decat credinta unui
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anumit trib din Africa de vest ca lumea a
fost creata din excrementele furnicilor”
(Richard Dawkins, Ceasornicarul orb:
dece evidenta evolutiei dezvaluie un
univers fara un desen [The Blind
Watchmaker: ~ Why the Evidence of
Evolution Reveals a Universe Without
Design], 1986, p. 316).

Dar este adevaratd presupunerea
Profesorului Dawkins? Este inregistrarea
Genesei 0 poveste de basm diferitd cu
putin de acelea ale altor culturi?

Cu circa 5000 de ani in urma,
Sumerienii din Mesopotamia au lasat
povestirile miturilor lor ale creatiei
inscrise pe tablete cuneiforme. Sumerienii
au conceput cd pamantul este plat si cerul
ca un baldachin de nori si stele. Ei au
crezut ca pamantul si cerul au fost create
de doi zei: An, zeul masculin cerul, si Ki,
zeita feminind pamantul.

Acestia doi au dat nastere la o
multime de alti zei, fiecare cu o anumita
putere si raspundere asupra unei parti a
creatiei sau a fenomenelor fizice
(trasnetul, pomii, muntii, bolile, etc.). Ei
au trait Intr-o curte impardteasca in cer, cu
An, zeul suprem, inconjurat de patru zei
creatori subordonati. Sub ei a fost un
consiliu de sapte zei si, 1n sfarsit, 50 de zei
mai mititei.

Toate Intdmplarile fizice puteau fi
interpretate de preoti ca rezultatul unei
anumite toane sau capriciu al unuia din
zeil acestia. Ei puteau sa fie placati prin
oferte si sacrificii. Desi zeitdtile acestea
erau considerate nemuritoare, comportarea
lor era prin nimic divina. Ei erau descrisi
ca certandu-se adesea intre ei, plini de
invidii si pofte meschine si supusi foamei
si chiar mortii.

Cateva  secole mai  tarziu
Babilonienii au cucerit Sumeria si au
schimbat miturile acestea pentru a exalta
civilizatia lor proprie. Acum a fost zeul
Babilonian = Marduk care a  fost

responsabil; el a facut cerul si pamantul
omorand o zeitd femeie, Tiamat.
Corespunzitor cu relatarea Babiloniana a
creatiei:

»Zeul Apsu si zeita Tiamat au
facut alti zei. Mai tarziu Apsu s-a certat
cu zeii acestia si a incercat sd-i omoare dar
in schimb a fost omorat el insusi de zeul
Ea. Tiamat a cautat sa se razbune si a
incercat sa-1 omoare pe Ea, in schimb a
fost ea insasi omorata de Marduk, fiul lui
Ea. Marduk i-a tdiat corpul in doud
jumatati, si dintr-o jumatate a facut cerul,
iar din cealaltd jumatate pamantul. Atunci
Marduk, cu ajutorul lui Ea, a facut
omenirea din sangele unui alt zeu, Kingu”
(Viata: Cum am ajuns aici? [Life: How
Did We Get Here?], 1985, p. 35).

Poartd povestea aceasta bizara a
creatiei vre-o asemanare cu relatarea
biblica a creatiei? Nici de cum. Primele
civilizatii ale Semilunii Fertile au avut
relatari asemdndtoare ale creatiei, dar
singura fara mituri ultragioase §i cu un
Dumnezeu moral si perfect este versiunea
biblica.

Prin contrast cu luptele crude
politeistice gasite in asemenea mituri
antice, relatarca Genesei este neteda,
sistematicd i rationald, si — da -
stiintifica.

Observa reactia astrofizicianului
Hugh Ross la prima citire a relatarii
biblice a creatiei:  ,,(Biblia) m-a lovit
distinctiv imediat. A fost simpla, directa
si specificdi. Am fost uimit de cantitatea
de referinte istorice si stiintifice si de
amanuntele din ele.

»Mi-a luat o intreagd seard numai
ca si investighez primul capitol. In loc de
un alt mit bizar al creatiei, aici a fost o
inregistrare a  conditiei initiale a
pamantului — descrisd corect din punctul
de vedere al astrofizicii i a geofizicii —
urmatd de un rezumat al secventelor de
schimbdri prin care Pamantul a ajuns sa

Creation or Evolution Does It Matter What You Believe - Creatie sau Evolutie, are importanta ce crezi.doc? -12 -



fie locuit de lucruri vii §i pana la urma de
oameni.

,Relatarea a fost simpla, eleganta
si precisa stiintific. Din ce a Inteles sa fie
parerea declaratd a unui observator pe
suprafata pdmantului, atat ordinea cat si
descrierea evenimentelor creatiei se
potriveau perfect cu inregistrarea stabilita
a naturii. Am fost uimit” (Creatorul si
cosmosul [The Creator and the Cosmos],
1993, p. 15).

Considera o marturisire din The
Columbia History of the World [Istoria
Columbiei a Lumii]: ,Intr-adevar,
cunostintele noastre curente cele mai
bune, lipsindu-le farmecul poetic al
scripturii, par intr-un fel mai putin
credibile decat relatarea din Biblie...”
(John Garraty si Peter Gay, editori, 1972,
p. 3).

Este natural sa conchizi, pe masura
ce natiunile s-au distantat treptat de
adevaratul Dumnezeu Creator si s-au
scufundat in imoralitate si politeism, ca
intelegerea lor a creatiei sa devind corupta
si eventual sd fie folositd sd suporte
vederile lor politice, sociale, filozofice si
religioase.

Vernon Blackmore si  Andrew
Page scriu: ,,Astdzi, diferenta dintre

Darwinismul si moralitatea

Geneza si relatarca Babiloniana este
evidenta. Prima vorbeste despre un singur
Dumnezeu crednd lumea si omenirea la
porunca sa proprie; cealalta descrie haos si
razboiul intre multi zei, dupa care un zeu,
Marduk, a creat omenirea din lut si sange.
Profunzimea si demnitatea spirituald a
Genesei depasesc pe departe ideea
politeista a Babilonului. Totusi pana cand
nu se reconstruise povestea completa,
savantii neprevazatori au vorbit despre
relatarea din Biblie ca fiind o copie dupa
aceea din Babilon. Cu sigurantd, s-au
dezbatut ei, Genesa ar trebui consemnata
in categoria legendelor, si scrierea ei a fost
datata cu mult dupa Moise la vremea cand
Israelul a fost captiv in Babilon.

,Mult din liberalismul secolului
XIX a fost demonstrat acum ca fiind
excesiv. Vechiul Testament nu este o
reflectare sardcacioasd a povestilor mai
vechi Babiloniene sau Canaanite. Sunt
mai multe diferente decat asemanari Intre
texte. Capitolele de inceput ale Bibliei
sunt unice. Cu toate acestea, multi savanti
inca folosesc categoria de mit in relatie cu
unele materiale biblice” (Evolutia: marea
dezbatere [Evolution: the Great Debate],
1989, p. 130).

Dacé nu existd un Dumnezeu drept care sd judece actiunile oamenilor, nu-i este mai

usor pentru om sa faca cum 1i place? Aldous Huxley, un avocat fervent al evolutiei, a
recunoscut dece multi au imbratisat repede evolutia, cu atata fervoare: ,,Am avut motive
pentru a nu voii ca lumea sa aiba insemnatate...Eliberarea pe care am dorit-o a fost...de un
anumit sistem de moralitate. Am obiectat moralitdtii pentru ca s-a amestecat cu libertatea
noastrd sexuald” (Scopuri si Mijloace [Ends and Means], 1946, p. 70).

Julian Huxley, fratele lui Aldous Huxley, de asemenea si el un sustindtor al evolutiei,
a scris mai tarziu: ,Sensul de usurare spirituald care vine dela respingerea ideii ca
Dumnezeu este o fiinta supra-omeneasca este enorm” (Eseuri ale unui umanist [Essays of a
Humanist], 1966, p. 223).

Este posibil ca perspectiva aceasta sa aiba ceva de a face cu imoralitatea rampanta
din multe scoli si universitati unde Dumnezeu este interzis din clase si evolutia este predata
ca fapt?

Creation or Evolution Does It Matter What You Believe - Creatie sau Evolutie, are importanta ce crezi.doc? -13 -



Este posibil ca raportul Genesei sa fie impacat cu ideea unui pamant vechi? Dar cum
ramane cu evolutia? Cat de solid este cazul ei? Sa cantdrim cu atentie evidenta?

Conceptia greaca a creatiei

Gerecii antici nu duceau lipsa de mituri ale
creatiei, cu multe elemente luate dupa
modelul babilonian. Doi poeti, Homer si
Hesiod, au descris sistemul religios grec,
cu zeii lor nationali in control, In timp ce
traiau intr-o curte regald plina de intrigi i
de pofte.

In versiunea sa, Hesiod, a vizut
originea universului ca derivand din Haos,
intinderea spatiului care a produs prima
zeitd, Gea (pamantul). Ea l-a creat pe
Uranus (cerul), care a devenit sotul ei, si
ei au produs o multime de zei mai mici.
Separarea dinte cer si pamant a avut loc
cand unul dintre fii lor, Cronos, intr-un
atac de gelozie, l-a atacat pe tatdl sau,
Uranus. Zeus, acel care avea si devina
zeul sef, s-a ndscut din maniatul Cronos si
sotia lui, Rhea.

Trist, dar singurele scrieri despre
Crestinism, care au supravietuit din primul
secol dupa apostoli, au venit in cea mai
mare parte dela oameni afundati in
gandirea si filozofia greaca. Acestia au
fost Tustin Martirul (110-165), Clemente
(160-220), Origen (185-254) si Augustin
(354-430), toti fosti discipoli ai gandirii
lui Plato si Aristotel. In felul acesta
filozofia greaca a intrat in biserica

Romand i a format marea parte a
teologiei ei.

,Problema cu Crestinii Gentili,”
observa  istoricul  bisericii  Samuel
Bacchiocchi, ,,a fost nu numai lipsa lor de
familiaritate cu Scripturile, dar de
asemenea, fascinatia lor cu speculatiile lor
filozofice greci, care au conditionat
intelegerea lor, a adevarurilor Biblice. In
timp ce Crestinii Evrei adesea greseau in
directia  strictei respectari a legii
(legalism), Crestinii  Gentili greseau
adesea 1n directia speculatiilor filozofice
care au separat Crestinismul de radacinile
sale istorice” (Sarbatorile lui Dumnezeu
in Scriptura si Istorie [God’s Festivals in
Scripture and History], 1995, pp.102-103).

In special Origen si Augustin au
inceput sa interpreteze mare parte din
cartea Genezei ca alegorie. Ei au privit
raportul Genezei ca fiind plin cu figuri
fictive simbolice reprezentdnd adevarul,
comportarea sau experienta omeneasca.
Treptat, metoda aceasta alegorica a
devenit norma in intelegerea Catolica a
cartii Genezei. Aceste conceptii gresite
urmau sa influenteze mult autoritatile
bisericii de-a lungul anilor.
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Capitolul 3

Ce ne arata registrul fosilelor?

Poate fi doveditd teoria evolutiei? La urma urmei, este numitd teoria evolutiei 1n

recunoasterea cd este numai o ipoteza in loc de un fapt stiintific confirmat.

Unde am putea gasi dovada suportand evolutia ca o explicatie a varietatii abundente
a vietii pe pamant?

Pentru ca evolutionisti pretind cd tranzitia dela o specie la una noud are loc in
schimbari minuscule, crescand progresiv de-a lungul a milioane de ani, ei recunosc ca nu
putem observa procesul avand loc astazi. Durata vietii noastre este prea scurtd ca sd putem
observa direct o asemenea schimbare. In schimb, spun ei, trebuie si privim la trecut —
registrul fosilelor, care ar ardta multele forme de viata care au existat de-a lungul istoriei
pamantului — pentru a gasi tranzitiile dela o specie la alta.

Problema cea mai mare a lui Darwin

Cand Charles Darwin a propus teoria sa la mijlocul secolului XIX, a avut incredere
ca descoperirile fosilelor vor produce dovada clara si convingdtoare ca presupunerile lui
erau corecte. Teoria lui a prezis cd ne-numadrate forme tranzitionale trebuie sd fi existat,
toate amestecandu-se treptat aproape imperceptibil dela un pas minuscul la urmatorul, pe
madsura ce speciile au evoluat progresiv la forme superioare, mai bine adaptate.

Intr-adevir, acela ar fi trebuit sa fie cazul. Astizi sunt in viata in exces de un milion
de specii. Pentru ca toate acestea sa fi evoluat dintr-un stramos comun ar trebui sd fim
capabili s gasim milioane dacad nu sute de milioane de forme intermediare evoluand treptat
in alte specii.

Nu sunt numai fosilele de specii tranzitionale intre maimute $i oameni care ar trebui
sa fie descoperite pentru a dovedi teoria lui Darwin. Golurile sunt enorme.

Scriitorul de stiintd Richard Milton observa ca verigile care lipsesc ,,includ fiecare
parte a regnului animal: dela melci la balene si dela bacterii la cdmile. Darwin si succesorii
lui, au intrezarit un proces care ar incepe cu organisme marine simple, trdind in oceanul
primordial, progresand prin pesti, la amfibieni — traind parte in mare si parte pe uscat — si de
aici la reptile, mamifere si eventual la primate, inclusiv oamenii” (Spulberand miturile
darwinismului [Shattering the Myths of Darwinism], 1997, p. 253).

Totusi, chiar Darwin insusi s-a luptat cu faptul ca registrul fosilelor nu a reusit sé-i
sustind concluziile. ,,...Dece, daca speciile au descins din alte specii, dar prin schimbari
minuscule, nu gasim peste tot nenumarate forme in tranzitie?”...Dece nu le gasim incrustate
in numere fara numar in scoarta pamantului?”’ (Originea speciilor [Origin of Species], 1958
editia Masterpieces of Science, pp. 136-137).

»--.Numadrul varietatilor intermediare, care au existat mai inainte, [trebuie] sa fie cu
adevarat enorm,” a scris el. ,,Dece atunci, nu este fiecare formatie geologica si fiecare strat
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plin de asemenea legdturi intermediare? Geologia cu sigurantd cd nu dezvaluie nici un
asemenea lant organic fin gradat; si aceasta, poate, este cea mai vizibila si seroasd obiectie
care poate fi adusa impotriva teoriei [evolutiei]” (Darwin, pp. 260-261).

Darwin a recunoscut ca registrul fosilelor nu a reusit sa-i suporte concluziile. Dar,
pentru ca el a crezut cd teoria lui evident era explicatia corectd pentru multele si variatele
forme de viata depe pamant, el, si altii, au crezut ca era numai o chestiune de timp inainte ca
legaturile care lipseau aveau sa fie gésite fosilizate pentru a umple golurile. Réspunsul lui
pentru lipsa dovezilor fosilelor care sa suporte teoria lui a fost cd oamenii de stiintd nu au
cautat suficient de mult si nu au cdutat in locurile corecte. Eventual ei vor gasi ramasitele
fosilelor prezise, care vor dovedi parerea lui. ,Explicatia zace, cred eu, in imperfectiunea
extrema a registrului geologic,” a scris el (p. 261).

El a fost convins cd explorarile si descoperirile de mai tarziu aveau sa umple
numeroasele goluri unde lipseau speciile tranzitionale pe care se baza teoria lui. Dar acum,
un secol si jumatate mai tarziu, dupa ce literal sute de mii de fosile de plante si animale au
fost descoperite si catalogate si cu putine colturi ale pamantului ramanand ne-explorate, ce
ne aratd registrul fosilelor?

Ce ne dezvaluie inregistrarea?

David Raup este un credincios convins al evolutiei si un paleontolog (om de stiinta
care studiaza fosilele) la Universitatea din Chicago si Muzeul de Teren. Totusi el admite ca
registrul fosilelor a fost interpretat gresit daca nu de-a dreptul caracterizat eronat. El scrie:
,Un mare numar de oameni de stiintd, bine pregatiti, In afara biologiei si paleontologiei
evolutionare, au acceptat din nefericire ideea cd registrul fosilelor este cu mult mai
Darwinian decat este. Aceasta probabil provine dela supra simplificare inevitabila a surselor
secundare: manuale de nivel jos, articole semi populare, s.a.m.d. De asemenea, probabil ca
a fost amestecati si o gandire dornica. In anii dupa Darwin, avocatii lui au sperat si giseasci
progresiile prezise. In general, acestea nu au fost gdsite — totusi optimismul a murit cu
greutate, si o fantezie pura s-a strecurat in manuale (Stiinta [Science], vol. 213, p. 289,
accentuarea adaugatd).

Niles Eldredge, custode in departamentul de intervertebrate la Muzeul American de
Istorie Naturala si profesor adjunct la Universitatea Orasului New York, este un alt
sustindtor viguros al evolutiei. Dar el s-a aflat fortat sd admitd ca registrul fosilelor nu a
reusit sd suporte parerea traditionald a evolutiei.

,Nu-1 de mirare ca paleontologii s-au ferit de evolutie pentru atata timp,” scrie el.
e pare ca nu are loc niciodata.” Colectari asidue depe fete de dealuri, produc zigzaguri,
oscilatii minore si, foarte rar, mici acumulari de schimbari — de a lungul a milioane de ani, la
o ratd prea Inceatd ca sd dea socoteald cu adevarat de schimbarea prodigioasa care a avut loc
in istoria evolutionara.

,,Cand vedem introducerea unei noutéti evolutionare, de obicei apare deodata, cu un
bang, si adesea fara nici o dovada ca animalul s-ar fi dezvoltat in alta parte! Evolutia nu
poate mereu sa se intample intr-alta parte! Totusi 1n felul acesta i-a impresionat pe multi
paleontologi disperati cautand sa afle cate ceva despre evolutie” (Reinventdndu-l pe
Darwin: Marea dezbatere la masa inalta a evolutiei [Reinventing Darwin: The Great
Debate at the High Table of Evolution], 1995, p. 95, accentuarea addugata).
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Dupa o cautare imensa prin toatd lumea de geologi si paleontologi, ,,verigile lipsd”
prezise de Darwin ca vor intari teoria sa incd lipsesc.

Paleontologul Stephen Jay Gould dela Universitatea Harvard poate ca este azi cel
mai cunoscut scriitor popular despre evolutiei. Un evolutionist pasionat, el a colaborat cu
Profesorul FEldredge 1n propunerea de alternative pentru pdarerea traditionala a
Darwinismului. Ca si Eldredge, el a recunoscut ca registrul fosilelor este in conflict
fundamental cu ideea de gradualism a lui Darwin.

,Istoria celor mai multe specii de fosile,” scrie el, ,,include doud caracteristic in
special de inconsistente cu gradualismul [evolutia treptatd dintr-o specie n alta]:

»[1]  Stagnarea. Cele mai multe specii nu demonstreazd nici o schimbare
directionald [evolutionard] in timpul cat au stat pe pdmant. Ele apar in inregistrarea fosilelor
la fel ca atunci cand dispar; schimbarile morfologice [anatomice si structurale] sunt de
obicei limitate si fara directie.

J[2] Aparitia bruscd. In oricare zona locald, o specie nu apare treptat printr-o
transformare continud a stramosilor: apare deodata si complet formata” (Gould, Ritmul
eratic al evolutiei [Evolution’s Erratic Pace], Istoria Naturii, Mai 1977, pp. 13-14).

Fosilele lipsesc in locurile esentiale

Francis Hitching, membru al Institutului Regal de Arheologie, Societatea Preistorica
si Societatea de Cercetdri Fizice, vede de asemenea probleme in folosirea fosilelor in
suportul Darwinismului.

,»sunt aproape 250.000 de specii diferite de fosile de animale si plante in muzeele
lumii,” scrie el. ,,Aceasta se compara cu circa 1.5 milioane de specii care sunt cunoscute a fi
in viata pe Pamant astazi. Cunoscand ratele de schimbare evolutionara, s-a estimat cd au
trait cel putin 100 de ori mai multe fosile decat au fost descoperite...Dar lucrul curios este
ca este o consistentd a golurilor dintre fosile: fosilele lipsesc in toate locurile importante.

»Cand cauti legaturi intre grupurile principale de animale, ele (legaturile) pur si
simplu ca nu exista; cel putin nu in numere suficiente pentru a pune situatia lor in afara
oricarui dubiu. Fie ca ele nu exista deloc, sau sunt atdt de rare incét discutii interminabile
continud daca o anumitd fosild este, sau nu este, sau ar putea sa fie, o forma de tranzitie intre
grupul acesta si acela.

,---Ar trebui sa existe dulapuri pline cu forme intermediare — intr-adevar, fosilele ar
trebui sd se amestece unele cu altele atat de delicat incat ar fi greu de spus unde s-au
terminat nevertebratele si au inceput vertebratele. Dar nu este aceasta situatia. in schimb,
grupuri bine definite, usor de clasificat de pesti, sar in registrul de fosile in aparenta de
nicdieri: misterios, brusc, bine formate, si in cel mai ne-darwinian mod. $i inaintea lor sunt
spatii ilogice, nebunesti acolo unde ar trebui sa fie stramosii lor” (Gdtul girafei: Darwin,
Evolutia si Biologia noua [The Neck of the Giraffe: Darwin, Evolution and the New
Biology], 1982, pp.9-10, accentuarea addugatd).

Recunoscand ca registrul fosil contrazice, in loc sa suporte Darwinismul, profesorii
Eldredge si Gould au propus o teorie radical diferitd pe care ei au numit-o ,.echilibru
punctat”: 1n care explozii ale evolutiei au avut loc in populatii mici, izolate si care au
devenit atunci dominante si n-au aratat nici o schimbare pentru milioane si milioane de ani.
Acesta, zic ei, este singurul mod de a explica lipsa dovezilor pentru evolutie in registrul
fosilelor.
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Dupa cum explica Newsweek: ,,Gould si Niles Eldredge au colaborat in 1972, la o
lucrare stiintifica intentionata la epoca aceea numai sd rezolve o Incurcaturd profesionala
pentru paleontologi: neputinta lor de a gasi fosile in forme de tranzitie intre specii, asa
numitele ,legaturi lipsd.” Darwin, si cei mai multi care l-au urmat, au crezut ca lucrul
evolutiei este Incet, treptat si continuu si cd o linie completd de stramosi, schimbandu-se
imperceptibil din unii in altii, ar putea sd fie reconstruita in teorie pentru toate animalele in
vii...Dar un secol de sapat de atunci a fdacut absenta lor mai sclipitoare...A fost ideea lui
Eldredge si Gould sa opreasca cercetarea si sd accepte dovada registrului fosilelor in
propriile lui conditii” (,,Enigmele Evolutiei” [,,Enigmas of Evolution”], 29 martie, 1982,
p. 39, accentuarea addugatd). Dupa cum au indicat unii observatori, aceasta este o teorie
inerentd de ne-dovedit pentru care dovada principalda in suport este lipsa dovezilor in
registrul fosil care sd suporte formele de tranzitie intre specii.

Registrul fosil nu mai este incomplet

Registrul fosil a fost complet explorat si documentat. Scuza lui Darwin de
,imperfectiune extrema a inregistrarii geologice” nu mai este credibila.

Cat de complet este registrul fosil? Michael Denton este un doctor de medicind si
cercetator de biologie. El scrie ca ,,atunci cand se fac estimari de procentajele formelor vii
[de acum] gasite ca fosile, procentajul apare surprinzator de ridicat sugerand ca registrul
fosilelor poate cd nu este atdt de rau cat s-a sustinut adesea” (Evolutia: o teorie in criza
[Evolution: a Theory in Crisis], 1985, p. 189).

El explicd cum ,,din cele 329 de familii de vertebrate terestre in viatd [mamifere,
pasari, reptile si amfibiene] 261 sau 79.1 la sutd au fost gasite ca fosile si, cand pasarile (care
sunt prost fosilizate) sunt excluse, procentajul se ridica la 87.8 la sutd” (Denton, p.189).

Cu alte cuvinte, aproape 88 la sutd din varietatile de mamifere, reptile si amfibiene
care populeaza pamantul au fost gasite in registrul fosil. Atunci, cate forme de tranzitie s-au
gasit?

,»...Desi fiecare din clasele acestea [pesti, amfibieni, reptile, mamifere §i primate]
sunt reprezentate bine in registrul fosil, pAnd acum incad nu s-a descoperit nici o creatura
fosila care sa fie tranzitionald fara nici un dubiu intre o specia §i alta specie. Nu s-a gasit
nici madcar o singurd ,legatura lipsa” fara dubiu in toate pietrele expuse ale crustei
pamantului, in ciuda celor mai atente si extinse cercetari” (Milton, pp. 253-254, accentuarea
adaugatd).

Dacd teoria lui Darwin era adevarata, creaturi tranzitionale cum ar fi nevertebrate cu
coloana vertebrald dezvoltata partial, pesti cu picioare rudimentare, reptile cu aripi primitive
si alte nenumadrate creaturi cu caracteristici anatomice dezvoltate partial, ar trebui sd fie
gasite In mod obisnuit, raspandite prin tot stratul fosil. Dar ele sunt inexistente.

Dar despre dovezile fosilelor?

Uneori diferite specii de fosile au fost prezentate ca dovadd a evolutiei la lucru.
Poate cea mai faimoasa este presupusa evolutie a calului asa cum este prezentatd in multe
texte de biologie. Dar este ea ceea ce pretinde sa fie?

Observa ce are de spus profesorul Eldredge despre aceastd ,,dovada” clasica a
evolutiei: ,,George Gaylord Simpson a petrecut un segment considerabil al carierei sale
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asupra evolutiei calului. Concluzia lui generald: Evolutia calului nu a fost in nici un fel
simpla, liniara si directd cum a fost facutd sa apara...Evolutia calului nu a procedat intr-o
singura serie, dela punctul A la punctul B, si asa mai departe, culminand cu calul modern,
mare, cu o singurd copitd. Evolutia calului, i-a parut lui Simpson mult mai neclara, cu multe
specii in viatd in acelasi timp — specii care au diferit unele de altele foarte mult, si care au
avut un numadr variabil de degete (copite), marimi a dintilor, s.a.m.d..

,,Cu alte cuvinte, este usor, si prea tentant, sa observi istoria fosild a unui grup si sa
alegi exemplele care par sd exemplifice cel mai bine schimbarile lineare in timp...Dar
alegand numai acele specii care exemplifica stagiile intermediare de-a lungul unei singure
tendinte, n timp ce alte specii, care par sd nu se potriveasca la fel de bine, nu sunt bagate in
seama, este altceva. Tabloul este deformat. Tipicul evolutionar actual nu este reprezentat
complet” (Niles Eldredge, The Great Debate [Marea Dezbatere], p. 131).

In fapt, Eldredge admite ci paleontologii au ales care dintre specii au crezut ei ci se
potrivesc cel mai bine cu teoria lor si nu bagat in seama restul. George Gaylord Simpson a
fost mai direct: ,,Transformarea uniformd continud a Hyracotherium [o specie de fosila
crezutd sa fie strdmosul calului] In Equus [calul modern], atat de draga inimilor generatiilor
de scriitori de manuale, nu a avut loc nici odata in naturd” (Viata in trecut [Life in the Past],
1953, p. 119).

Profesorul Raup elaboreazd asupra problemei intampinate de paleontologul care
incearcd sa demonstreze evolutia din inregistrarea fosila: ,,...Suntem acum aproape 120 de
ani dupa Darwin, si cunostinta despre registrul fosil a fost mult maritd. Acum avem un sfert
de milion de specii de fosile dar situatia nu s-a schimbat cu mult. Inregistrarea evolutiei este
inca surprinzator de neregulatd si, ironic, avem acum mai putine exemple de tranzitie
evolutionard decdt am avut in epoca lui Darwin.

,,Prin aceasta am inteles ca unele din cazurile clasice ale evolutiei schimbate in epoca
fosila, cum ar fi evolutia calului in America de Nord, au trebuit sa fie abandonate sau
modificate ca rezultat al informatiilor mult mai amanuntite — ceea ce a aparut sa fie o
progresie simpla atunci cand a fost putind data, acum apare sa fie mult mai complexa si mult
mai treptatd [evolutionara]” (Conflictele intre Darwin si Paleontologie [Conflicts Between
Darwin and Paleontology],” Muzeul de Istorie Naturald Buletinul #50, Ianuarie 1979, pp.
22-25, accentuarea adaugatd).

Cazul contra Evolutiei

Daca vrei sa cercetezi mai profund
cazul Tmpotriva evolutiei, recomanddm
urmatoarele carti, multe scrise de oameni
cu baze stiintifice:

* Darwin’s Black Box: The
Biochemical Challange to
Evolution [Cutia neagrda a lui
Darwin: Provocarea biochimica a
evolutiei], Michael Behe, profesor
asociat de biochimie, Universitatea
Lehigh, Pensilvania, 1996.
Demonstreazd cd minusculele

Multe carti excelente au fost publicate in
anii recenti detailand descoperirile si
concluziile stiintifice care demonstreaza
convingator imposibilitatea evolutiei ca o
explicatie a vietii inteligente pe pamant.
Ajutd de asemenea sa ne amintim ca
evolutia nu poate oferi o explicatie pentru
originea minunatului nostru univers;
evolutia cautd numai sa explice cum viata
ar fi putut sd inceapa intr-un univers care
deja exista.
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blocuri de cladit ale vietii —
celulele si miile lor de componente
— sunt cu mult prea complexe
pentru ca partile si procesele lor
co-dependente sa fi evoluat fara sa
fi existat un desen extern,
inteligent.

Mere Creation: Science, Faith &
Intelligent Design [Numai creatie:
stiintd,  credintd  si  desen
inteligent], editatd de William
Dembski, 1998. O colectie de
scrieri academice din cadmpurile de

fizica, astrofizica, biologie,
antropologie, inginerie mecanica si
matematica, care provoaca

Darwinismul si oferd dovezi
suportand desenul inteligent al
universului.

Evolution: A Theory in Crisis
[Evolutia: o teorie 1in crizd],
Michael Denton, cercetator senior,
Universitatea Otago, Noua
Zeelanda, 1996. Examind aspecte
ale lumii naturale care nu pot fi
explicate prin mutatii §i selectia
naturald §i aratd imposibilitatea
formelor tranzitionale necesare
pentru ca evolutia darwiniand sa
aiba loc.

Creation and Evolution:
Rethinking the Evidence From
Science and the Bible [Creatia si
Evolutia: Reconsiderand dovezile
din stiintd si  Biblie], Alan
Hayward, 1985. Scrisd de un
fizician englez, o carte profunda
despre pentru si contra
controversei  evolutiei  contra
stiintei.

The Neck of the Giraffe: Where
Darwin ~ Went Wrong [Gatul
girafei: unde a gresit-o Darwin],
Francis Hitching, 1982. Indica
multe din problemele vederii
traditionale a evolutiei.

Darwin on Trial [Darwin in
judecatd], Phillip Johnson,
profesor de lege, Universitatea
Californiei, Berkley, 1993.
Examineazd amanuntele stiintifice
care pledeaza convingator
impotriva teoriei evolutiei.

Reason in the Balance: The Case
Against Naturalism in Science,
Law and Education [Ratiunea in
balanta: Cazul  impotriva
Naturalismului in Stiinta, Lege si
Educatie], Phillip Johnson, 1995.
Discutd implicatiile culturale ale
credintei 1n  evolutie; adica,
filozofia din spatele evolutiei
darwiniene a devenit 1n efect
religia stabilitd dominanta n multe
societati.

Defeating Darwinism by Opening
Minds [Infrangand darwinismul
prin deschiderea mintilor], Phillip
Johnson, 1997.  Scrisa specific
pentru studentii mai maturi si
parintii si profesorii lor ca sa-i
prepare  pentru  discriminarea
antireligioasa inerentad in cea mai
avansata educatie.

Bones  of  Contention: A
Creationist Assessment of the
Human Fossils [Oasele discutiei:
Evaluarea unui creationist a

fosilelor omenesti. Marvin
Lubenow, 1992. Documenteaza
problemele serioase cu

presupusele legaturi dintre om si
maimute.

Shattering the Myths of Darwinism
[Sfaramand miturile
darwinismului], Richard Milton,
1997. DL Milton, un jurnalist
stiintific §i ne-creationist dezvéluie
gandirea  ocolita de  care
Darwinistii  trebuie sd depinda
pentru argumentele lor, in timp ce
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discutd informatii recunoscute in
cercurile stiintifice.

What is Creation Science? [Ce
este stiinta creatiei?], Henry
Morris and Gary Parker, 1987.
Doi oameni de stiintd creationisti
ofera o examinare criticaA a
argumentelor principale folosite sa
suporte evolutia.

Tornado in a Junckyard: The
Relentless Myth of Darwinism
[Ciclon intr-o curte de vechituri:
Mitul necontenit al
darwinismului], James Perloff,
1999. Un vechi ateist ofera o
vedere usor de citit a dovezilor
contrazicand darwinismul, inclusiv
multe citate de evolutionisti si

la intdmplare: Distrugand teoria
modernd a evolutiei], Lee Spetner,
Ph.D., [Institutul Tehnologic din
Massachusetts, 1998.
Demonstreaza ca premisa
fundamentald a neo-darwinismului
— ca mutatii la Intdmplare creeaza
modurile de variatie care permit
macroevolutiei sa aiba loc — este
gresitd fatal si nu s-ar fi putut
intampla niciodata cum au pretins-
o darwinistii.

Icons of Evolution: Science or
Myth? [Icoane ale evolutiei:
Stiinta sau Mit?], Jonathan Wells,
PhD, Universitatea Yale si
Universitatea  din  California,
Berkeley, 2000. Un biolog dupa

creationisti. (Titlul este luat dupa doctorat documenteaza ca cele mai

evaluarea unui astronom englez ca folosite  exemple pe  care
probabilitatea ca forme superioare darwinistii le citeaza ca sa suporte
de viatd sa poatd apdrea prin evolutia sunt mincinoase  §i
mutatii  la  intamplare  este ingeldtoare.

comparabild cu a spune cd un Desi editorii acestei brosuri nu
ciclon trecand printr-o curte cu sunt de acord cu fiecare concluzie
vechituri ar putea construi un prezentatd 1in cartile acestea, noi

avion Boeing 747).
* Not by Chance: Shattering the
Modern Theory of Evolution [Nu

credem ca ele reprezintd un caz
convingator cd teoria evolutiei este cu
defect fundamental si fatal.

Cel mai bine pastrat secret al Paleontologiei

Ce inseamni aceasta? In limbaj simplu, dacd evolutia inseamna schimbarea treptata
dela o forma de organism la alta, caracteristica proeminenta a registrului fosilei este absenta
dovezii pentru evolutie — si dovada abundenta pentru opozitie. Singurul loc logic unde sa
gaseasca dovada pentru teoria evolutionard este in registrul fosil. Dar, in loc sd arate
schimbdrile treptate, incete, peste eoni de timp, cu specii noi aparand continuu, fosilele arata
exact opusul.

Profesorul Eldredge a atins magnitudinea problemei cand a recunoscut cd Darwin ,,in
esentd a inventat un nou camp de cercetare stiintificA — ceea ce este numit acum
,tafonomia”— ca sd explice dece registrul fosilelor este atdt de deficient, atdt de plin de
goluri, incét sabloanele prezise de schimbari treptate pur si simplu nu apar” (Eldredge, pp.
95-96, accentuarea adaugata).

Profesorul Gould de asemenea recunoaste ca ,raritatea extrema” a dovezilor pentru
evolutie in registrul fosilelor este ,,secretul profesional al paleontologiei.” EI continud sa
recunoascd cum ca ,,arborii evolutionari care decoreazd manualele noastre au informatii
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numai la varfuri si la nodurile ramurilor; restul este numai presupunere, oricat de rezonabila,
dar nu de dovezi de fosile” (Ritmul eratic al evolutiei [Evolution’s Erratic Pace], Istoria
Naturii, Mai 1977, p.14, accentuarea adaugata).

Dar impartasesc paleontologii acest secret profesional cu altii? Nicidecum. ,,Citind
introducerile la textele populare si chiar la manuale despre evolutie...ai putea ghici cu
greutate ca ele [golurile fosilelor] exista, cu atata usurinta si incredere aluneca printre ele cei
mai multi autori. in absenta dovezii fosilelor, ei scriu ceea ce s-au numit povesti ,,exact
asa.” O mutatie potrivitd tocmai s-a intamplat sda aibd loc la momentul oportun, si asa
deodata, s-a ajuns la o noua treapta de evolutie” (Hitching, pp. 12-13).

Privitor la aceasta reprezentare falsd a dovezilor, Phillip Johnson scrie: ,,Aproape
oricine a luat un curs universitar de biologie in timpul ultimilor saizeci de ani a fost facut sa
creada ca registrul fosilelor a fost un bastion de suport pentru teza Darwinista clasica, si nu o
piedica ce trebuia sa fie explicata...

,Registrul fosilelor aratd un tipar consistent de aparitie brusca, urmata de stagnare,
cd istoria vietii este mai mult o istorie a variatiei in jurul unor desene de baza decat una de
imbunatatiri acumulative, ca extinctia a fost predominanta prin catastrofe in loc de disparitie
treptatd, si cd interpretarile ortodoxe ale registrului fosil adesea datoreaza mai mult
preconceptiilor darwiniste decat a dovezilor in sine. Paleontologii se pare cad au crezut ca
fiind de datoria lor sd ne protejeze pe noi ceilalti de concluziile eronate pe care le-am putea
trage datd am fi stiut adevarata stare a dovezilor” (Darwin la judecata [Darwin on Trial],
1993, pp. 58-59).

Secretul pe care evolutionistii nu-1 vreau dezvaluit este ca, chiar prin interpretdrile
lor proprii, registrul fosilelor arata specii complet formate aparand pentru un timp si apoi
disparand fara sa se fi schimbat. Alte specii au aparut in alte epoci, dupa care si ele au
disparut cu putina sau fara schimbare.

Registrul fosil pur si simplu nu sustine teza centrald a darwinismului, cd speciile
evolueaza incet si treptat dintr-o forma in alta.

Fapt sau speculatie interesanta?

Profesorul Johnson observa ca ,,Darwinistii considera evolutia sa fie fapt, nu numai o
teorie, pentru cd oferd o explicatie satisfacdtoare pentru sabloanele relatiilor care leagd toate
creaturile vii — un sablon atat de identificat in mintile lor cu ce considera ei a fi cauza
necesard a tiparului — descendenta cu modificare — ca, pentru ei, relatia biologica inseamna
relatie evolutionara” (Johnson, p. 63, accentuarea adaugata).

Limbajul inseldtor al evolutiei se invarteste pe larg in jurul clasificarii speciilor vii.
Darwinistii incearcd sd explice relatiile naturale pe care le observa in lumea animalelor si
plantelor catalogand viata animald si vegetald conform asemanadrilor fizice. S-ar putea spune
ca teoria lui Darwin nu este nimic altceva decat observarea educata a evidentului; adica,
concluzia cd cele mai multe animale apar ca sunt inrudite unele cu altele pentru cd cele mai
multe animale au una sau mai multe caracteristici In comun.

Spre exemplu, ai putea avea o clasificare superficiald a balenelor, pinguinilor si
rechinilor Intr-un grup clasificat ca animale marine. De asemenea ai putea avea pasdrile,
liliacul si albinele ca creaturi zburdtoare. Acestea nu sunt clasificatiile finale pentru ca sunt
alte diferente mai vadite. Practica darwinista este de a folosi asemanadrile generale vadite
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pentru a ardta, nu cd animalele sunt asemanatoare in multe feluri, dar ca ele sunt inrudite
unele cu altele prin descendenta dintr-un strimos comun.

Profesorul Johnson o exprima in felul acesta: ,Darwin a propus o explicatie
naturalistd pentru atributele esentiale ale lumii vii care a fost atdt de uimitoare in logica ei
incat a cucerit lumea stiintificd chiar dacd au ramas dubii asupra unora dintre partile
importante ale teoriei lui. El a teoretizat ca grupurile discontinue ale lumii vii au fost
descendenti ai unor strdmosi comuni disparuti de mult. Grupuri inrudite relativ apropiat
(cum ar fi reptilele, pasarile, si mamiferele) impart un straimos comun relativ recent; toate
vertebratele impart un strdmos si mai indepartat; si toate animalele impart un stramos comun
inca si mai indepartat. El a propus atunci ca stramosii trebuie sa fi fost legati de descendentii
lor prin lanturi lungi tranzitionale intermediare, de asemenea disparute” (Johnson, p. 64).

Evolutionistii exercitd perceptia selectiva cand privesc dovezile — cum ar decide sa
vada un pahar cu apa fie jumadtate gol, fie pe jumdtate plin. Ei prefera sa staruie asupra
asemandrilor in loc de a diferentelor. Prin aceasta ei ce conduc departe de adevarul
subiectului: ca asemandrile sunt dovezi ale unui Desenator comun in spatele fiecarei forme
si structuri a formelor de viatd. Fiecare specie de animale a fost creata i desenatd pentru a
exista si inflori intr-un anumit fel. Darwin si preponentii parerii de viatd evolutionara s-au
concentrat asupra asemandrilor in cadrul clasificarilor majore a animalelor §i au ajuns la
presupunerea ca asemandrile acelea dovedesc ca toate animalele sunt inrudite unele cu altele
printr-un stramos comun.

Totusi, sunt diferente majore in formele de viatd pe pamant. Daca, cum presupune
evolutia, toate formele de viatd au un stramos comun si lanturi de forme intermediare legand
acei stramosi, registrul fosilelor ar trebui sd se reverse cu multe asemenea forme
intermediare intre specii. Dar, dupa cum am constatat mai devreme, paleontologii Tnsisi
admit ca nu se afla un asemenea lucru.

Fosile neobisnuite

Coloana geologica reprezentatd in multe manuale de stiinta si muzee presupune si arate
care forme de viatd au existat Intr-un anumit moment al istoriei planetei noastre. Trilobitii,
spre exemplu, sunt crezuti cd au trdit in timpul perioadei Cambriene si au disparut mai
tarziu. Dinosaurii au umblat pe pamant in timpul a ceea ce se numeste perioadele Jurasic si
Triasic si de asemenea au disparut mai tarziu.

Conform cu gandirea traditionald stiintificd, asemenea creaturi nu ar trebui sa se
gaseasca pe pamant astazi pentru cd coloana geologica aratd ca au cazut victime disparitiei
cu multe milioane de ani in urma. Totusi, mai multe descoperiri de ,,fosile vii” au aruncat
un dubiu asupra acestei interpretari acceptata de mult timp a registrului fosilelor.

O captura uimitoare

Poate cd cea mai uimitoare — si faimoasd — a acestor fosile vii este coelacanthul.
Fosile ale acestui peste neobisnuit apar mai intai in stratele din perioada Devoniand, cu o
varstd de aproximativ 350 milioane de ani.

Ani de zile paleontologii au crezut ca coelacanthul a devenit extinct cu circa 70 de
milioane de ani, pentru cd ei nu au gasit nici o ramasitd fosild a pestelui in depozitele
formate dupa perioada Cretacee.
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Cel putin asa au crezut pana in decembrie 1938, cand un trauler de pescuit a prins un
coelacanth viu in afara coastei de est a Africii de Sud. Savantii au fost impietriti. La urma
urmei, descoperirea a fost la fel cu descoperirea unui dinosaur viu intr-o parte indepartata
de jungla.

De céand s-a facut prima descoperire socanta, pescarii $i savanti au prins mai multe
specimene, toate langa insulele Comoro. Cercetatorii au fost consternati sa afle cd locuitorii
insulelor folosisera coelacanti pentru mancare pentru ani de zile, uscand si sdrand carnea
acestui peste rar.

Descoperirea coelacantilor vii s-a dovedit a fi o incurcatura profunda pentru acei care
incercau sd foloseascd evolutia ca sa interpreteze registrul geologic. A fost particular de
stanjenitor pentru acei care, bazat pe specimenele fosilizate, propuseserd mai devreme
coelacantii ca fiind candidati perfecti pentru felul de peste care s-ar fi tarat afard din oceane
ca sa traiasca pe pamant uscat. Totusi, descoperirea unui peste care se presupunea sa fi fost
disparut de milioane de ani, un peste care unii paleontologi sperasera sa fie catena lipsd din
presupusul lant al evolutiei, nu i-a condus pe prea multi sa puna la indoiald presupunerile lor
privitor la asa zisul orar al evolutiei.

Dacé coelacantii erau singurele creaturi gasite in viatd care erau presupuse sa fi fost
disparute de mult, am mai fi putut accepta descoperirea lor ca o ciuditenie care a dovedit
putin sau nimic. Dar lista unor asemenea fosile vii a crescut considerabil in ultimii ani.

Un arbore de varsta dinozaurilor

O asemenea fosild vie este un pin care, conform cu interpretarea traditionald a
coloanei geologice, era presupus sa fie disparut de 100 de milioane de ani. Dar aceea s-a
schimbat odatd cu descoperirea remarcabild din 1994: ,David Noble era afard pentru o
excursie cand a pasit deodatd de pe poteca batdtoritd in epoca preistoricd. Aventurandu-se
intr-un boschet izolat din padurea tropicald a unei rezervatii 125 de mile de Sydney, ofiterul
Parcurilor si Animalelor Salbatice s-a aflat deodata intr-un ,,Parc Jurasic” real — stand in
mijlocul unor arbori presupusi sa fi disparut 125 milioane de ani in urma...Descoperirea a
fost echivalentd cu gasirea unui dinozaur mic Incd in viatd pe Pamant, a spus Carrick
Chambers, director al Gradinii Regale Britanice...

,,Cel mai mare arbore se inalta 180 de picioare [cca. 60 de metri], cu o grosime de 10
picioare [3.5 metri], indicand ca era de cel putin de 150 de ani varstd. Arborii sunt acoperiti
cu frunze dese, ceroase si au o scoartd nodulard care i face sa apara ca si cum erau acoperiti
cu chocolata...Barbara Briggs, directorul stiintific al gradinii botanice, a salutat descoperirea
ca fiind una din descoperirile cele mai remarcabile ale Australiei in secolul acesta,
comparabild cu gasirea fosilelor vii a pomului sequoia din China in 1944 si a pestelui
coelacanth langa Madagascar in 1938...Cea mai apropiata ruda a Pinului Wollemi a murit in
perioada Jurasica, cu 190 de milioane — 135 de milioane de ani in urma, si in perioada
Cretacee, 140 de milioane — 65 milioane de ani in urma” (Salt Lake City Tribune,
decembrie 15, 1994, p. A10).

Fosile vii din lumi disparute de mult

Ce urmeaza este o informatie despre cateva din aceste fosile vii care fie cd nu s-au
schimbat in timp sau au fost presupuse sa fi disparut de mult.
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O descoperire asemanatoare cu descoperirea australiand a avut loc cu jumatate de
secol mai devreme cand un arbore de sequoia cazut (specia Metasequoia glyptostroboides) a
fost descoperit in China in 1944. Encyclopedia Britanica zice despre pomul acesta:
,Descoperit mai Intdi ca fosild in depozitele din Miocen (23.7 la 5.3 milioane de ani in
urma), era presupus sa fi fost disparut pana cand a fost descoperit crescand 1n provincia
Sechuan din China. Distributia lui n ultima parte a Mezozoicului si perioade Tertiare (66.4
la 1.6 milioane de ani In urma) a fost prin toatd emisfera nordicd” (versiunea de Internet,
2000, ,,Gymnosperm”).

O alta fosila vie a fost tuatara, un animal ca o soparld gasita numai pe cateva insule
din afara Noii Zeelande. Conform cu Encyclopedia Britanica, creatura aceasta stranie ,,are
doud perechi de membre bine dezvoltate si o creastd solzoasd in jos pe gat si spate. Spre
deosebire de soparle, are o a treia pleoapd, membrana nictinanta, care se inchide orizontal, si
un ochi pineal, un organ cu functie dubioasa, intre cei doi ochi normali. Tuatara are de
asemenea un arc 0sos, jos pe craniu inapoia ochilor, care este format de prezenta a doua
deschideri mari...in regiunea tamplei.

,Este arcul acesta osos care nu se afld in soparle, care a fost citat ca dovada ca
tuatarele sunt supravietuitoare ale ordinului, de altfel acum disparut, al Rhynchocephalia si
nu sunt soparle. $i intr-adevar, tuatarele sunt cu putin diferite de formele inrudite ale
Homeosaurus, care au trdit cu cca. 150 de milioane de ani in urma in timpul Perioadei
Jurasic” (versiunea de Internet, ,,Tuatara”).

Encyclopedia Britanica adauga ca tuatara este ,,0 reptild care a ardtat putina evolutie
morfologica pentru aproape 200 de milioane de ani, dela inceputul epocii Mezozoice”
(,,Evolutia”).

Un alt exemplu este o moluscd marind cunoscutd sub numele stiintific
Monoplacophoran. In 1952 mai multi monoplacophorani vii au fost dragati de pe fundul
marii la o adancime de 3,750 metri (cca. 11,700 de picioare) in afara coastei Costa Rica.
Pana atunci fusese crezut ca ei fusesera disparuti pentru 400 de milioane de ani” (Britanica
,Monoplacophoran”).

In nici un caz nu sunt acestea singurele exemple de fosile vii. Acestea sunt numai
exemple de animale si plante care, bazat pe unde se afla in inregistrarea fosilelor, savantii au
presupus cd muriserd cu milioane de ani in urmd. Alte creaturi, cum sunt nautilus,
brahiopodul, racul potcoava, chiar si universalul gandac negru de bucétarie, sunt virtual
neschimbate dela fosilele pe care paleontologii le dateaza cu sute de milioane de ani in
urma.

intrebiri stinjenitoare pentru evolutionisti

Descoperirile acestea arata ca evolutionistii nu pot explica satisfacator registrul fosil
prin teoria evolutiei. Fapte esentiale lipsesc din interpretarile date publicului general.

Asemenea descoperiri ridicd o intrebare importantd. Conform cu interpretarea
evolutionard traditionald a registrului fosilelor, omul a aparut tarziu (,,tarziu” fiind definit ca
in straturile de sus ale coloanei geologice) in timp ce trilobitii si dinosaurii, aparand mai jos
in coloana geologicd, au murit cu multe milioane de ani in urma. Totusi coelacanthul —
evident este inca In viatd si bine — nu apare nicaieri in registrul fosil pentru ultimii 70 de
milioane de ani.
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Ce ne spune aceasta despre registrul fosilelor? Evident ca registrul nu este atat de
precis cum am fost ldsati sd credem. Cand se ajunge la osemintele omenesti, si ale
creaturilor pe care evolutionistii pretind ca sunt strdmosii indepartati ai omului modern,
lucrurile devin 1n special de tulbure.

Fosile ,,oameni” au fost descoperite in staturi in care nimic omenesc nu trebuia sa fi
existat. Alte specii crezute sd fi fost stramosi indepartati ai rasei omenesti au fost datati la
ani cu mult mai recenti, mult spre perplexitatea oamenilor de stiinta.

Spre exemplu, oseminte ale Homo erectus — presupus un strdimos evolutionar al
omului modern care a trdit 1.6 la 4 milioane de ani in urma — a fost gasit in Australia fiind
datat la numai cateva sute sau cateva mii de ani in urma. Desi conform cu orarul evolutionar
specia se zice ca ar fi dispdrut cu cateva sute de mii de ani in urma, osemintele a cel putin 62
de indivizi au fost datate la mai putin de 12,000 vechime (Marvin Lubenow, Oase de
discutie [Bones of Contention], 1992, pp. 131-132, 153, 180).

Intre timp, oseminte ale oamenilor moderni anatomic au fost datate in straturi atit cu
mult Tnainte cat si de-a lungul ramasitelor fosile ale creaturilor care erau presupuse stramosii
evolutionari ai oamenilor moderni (Lubenow, pp. 56-58, 139-140, 170-171).

Nu este surprinzator cd aceste descoperiri sunt rareori raportate. De sigur, asemenea
fosile sunt contestate cu aprindere si In cea mai mare parte sunt destituite de evolutionisti.
Cu toate acestea, descoperirile acestea neasteptate aratd ca registrul fosil, este departe de a
suporta vederea traditionald a evolutiei Darwiniste, de fapt expune multe inconsistente si
contradictii in cadrul acelei vederi.

Desi evolutionistii nu voiesc s-o admita, metodele de datare folosite ca sa suporte
constructia lor evolutionara acoperind milioane de ani, sunt ele insele supuse discutiei.
Pentru a ilustra gravitatea problemei, ,,in 1984 Science a raportat cd scoicile trdind in
izvoarele arteziene din Nevada au fost datate ca 27,000 vechime (James Perloff, Ciclon
intr-o curte de vechituri [Tornado in a Junckyard], p. 141).

Alte metode de datat au si ele problemele lor. Folosind metoda potasiu-argon, lava
havaiand dintr-o eruptie acum doud sute de ani a fost datatd intre 160 de milioane la trei
bilioane de ani vechime. In Noua Zealanda, lava datati la 465,000 de ani vechime printr-o
metoda continea lemn datat la mai putin de 1000 de ani vechime prin altd metoda (Milton,
pp. 47-48). James Perloff observa ca lava domului Muntelui Sfanta Helena, care a izbucnit
in 1980, ,,a fost radometric datata la 2.8 milioane de ani” (Perloff, p. 146).

Stiinta sau iluzii

Sir Solly Zuckerman, un anatomist la Universitate din Birmingham a Angliei, a spus
despre studiul stiintific al presupusei istorii fosile evolutionare a omului:

»-..Nici un om de stiintd nu poate contrazice logic propunerea cd omul, fara sa fi fost
amestecat in vre-un act de creatie divina, a evoluat intru-un timp foarte scurt — vorbind in
termeni geologici — dintr-o creaturd ca o maimuta fara sa lase nici o urma de fosila a pasilor
transformdrii. Dupd cum am implicat deja, studentii primatelor fosile nu s-au distins prin
grija cand au lucrat in cadrul restrictiilor logice ale subiectului lor. Recordul este atat de
uimitor incat este legitim sa intrebi daca urmeaza sa fie gasita inca multa stiinta in acest
camp. Povestea farsei Omului din Piltdown ofera un raspuns suficient de bun” (Dincolo de
turnul de fildes: Frontiere ale stiintei publice si particulare [Beyond the Ivory Tower: The
Frontiers of Public and Private Science], 1970, p. 64, accentuarea adaugata).
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Farsa la care se referd — implicand parti ale unui craniu omenesc si osul maxilar al
unui urangutan tratate chimic de falsificator sa dea asemanarea unei varste Tnaintate — nu a
fost detectatd pentru 44 de ani, dela descoperirea ei in 1912 si pana in 1956. In timpul
acesta multi dintre cei mai mari antropologi ai lumii au acceptat fosila aceasta falsd ca un
stramos autentic al omului.

,»Osemintele au fost aclamate de antropologi ca fiind aproximativ 500.000 de ani
vechime...Peste 500 de disertatii de doctorate au fost scrise asupra Omului din
Piltdown...[dar] mai multd investigatie criticA a dezvaluit cd osul maxilei a apartinut
actualmente unei maimute care murise cu numai cincizeci de ani mai Tnainte. Dintii au fost
piliti, si atat dintii cat si osul au fost decolorate cu bicromat de potasiu ca sd ascunda
identitate lor adevarata. $i asa, Omul din Piltdown a fost creat pe o minciuna care i-a pacalit
complet pe ,,expertii” care l-au promovat cu cea mai mare incredere” (Huse, p. 137).

In ciuda multor dorinte iluzorii din partea evolutionistilor, registrul fosilelor nu este
de acord si nu poate fi facut sa fie de acord cu Darwinismul. Intrebarea este, Cum este
registrul fosil de acord cu povestirea aflata in Biblie? $i intrebarea aceasta, de asemenea,
cere un raspuns. Pentru ca sa vezi care este mai bine suportata de registrul fosil — creatia sau
evolutia — vezi schema ,,Ce ne arata registrul fosil?” dela pagina 28).

Forme simple de viata?

Pentru ca registrul fosilelor nu suporta vederea evolutionara traditionald, ce aratd
atunci?

Am vazut deja cum mai multi paleontologi renumiti admit ca registrul fosilelor arata
aparitia bruscd a formelor de viati. Asa cum o prezinti Stephen Jay Gould: ,,In oricare
regiune locald, o specie nu apare treptat printr-o transformare continud a strdmosilor: apare
in Intregime de odata si ,,complet formatd” (Gould, Ritmul eratic al evolutiei [Evolution’s
Eratic Pace], Istoria Naturii, mai 1977, pp. 13-14).

Cand dam la o parte partinirea evolutionara, inerenta in cele mai multe puncte de
vedere, registrul fosil nu aratd o crestere dela simplu la complex. Unele dintre cele mai
timpurii fosile gasite au fost bacteriile. Ce este interesant despre bacterii este cd ele nu sunt
deloc organisme simple.

In realitate, nu existd forme simple de viatd. Tehnologia moderni a aritat ci chiar si
o singura celuld este extraordinar de complexa.

Michael Behe este profesor asociat de biochimie la Universitate Lehigh din
Pensilvania. Notand schimbarea perceptiilor oamenilor de stiintd a celor mai elementare
forme de viata, el scrie: ,,Noi oamenii avem tendinta sa avem o parere exagerata despre noi,
si acea atitudine poate colora perceptia noastrd a lumii biologice. In special, atitudinea
noastra despre ce este mai sus sau mai jos in biologie, ce este un organism avansat si ce este
un organism primitiv, Incepe cu supozitia cd noi suntem apogeul naturii...Totusi, alte
organisme, dacd ar putea vorbi, ar sustine cu tdrie superioritatea lor. Aceasta include
bacteria, despre care gandim adesea ca fiind cea mai rudimentard forma de viatd” (Cutia
neagra a lui Darwin [Darwin’s Black Box], 1996, pp. 69-70).

Cand Darwin a scris Originea Speciilor, aproape un secol si jumatate in urma, nu s-a
stiut despre celula (si organismele uni-celulare) atat cat stim noi astdzi. Darwin a crezut ca
organismele uni-celulare sunt foarte primitive. In fapt, la vremea aceea, multi inci credeau
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cd viata poate sa se iveascd in mod natural din materia moartd —spre exemplu carnea in
descompunere a produs spontan muste.

Au trecut ani inainte ca un om de stiintd francez, Louis Pasteur, s demonstreze
convingator, printr-o serie de experimente meticuloase, imposibilitatea acelei notiunii.
Totusi chiar si Pasteur a avut o adevarata luptd cu oamenii de stiintd din epoca sa ca sa-i
convinga ca viata vine numai din forme de viatd preexistente.

Astfel ideea lui Darwin — cd unicelular a insemnat simplu — nu a fost pusa in dubiu la
epoca aceea. Descoperiri ulterioare au ardtat cd chiar si organismele unicelulare gasite
devreme in registrul fosilelor sunt cu mult mai complexe decat si-ar fi putut inchipui Darwin
si altii.

Ce ne arata registrul fosil?

Teoria evolutionara traditionald prezice ca un registru al fosilelor ar trebui sa contina:
* Forme simple de viatd aparand treptat cu predecesori asemanatori;
* Forme simple de viatd schimbandu-se treptat in timp in forme mai complexe;
* Nenumarate legaturi tranzitionale intre diferitele forme de creaturi;
e Inceputuri si caracteristici completate partial cum ar fi membre, oase si organe noi.

Relatarea Biblicd a creatiei prezice ca registrul fosilelor ar trebui sa contina:
* Forme complexe de viatd aparand deodatd fara predecesori evolutionari;
* Forme complexe inmultindu-se ,,dupa felul lor” (Genesa 6:20), dar cu varietate
limitatd in cadrul acelor feluri.
* Fard legaturi tranzitionale intre diferitele feluri de creaturi;
* Fard caractere partiale cum ar fi membre, oase §i organe noi; toate partile sunt
complete si total functionale.

Ce ne arata registrul fosilelor dupa ani de studii si cercetari?
* Forme complexe de viatd apar de odatd fara predecesori evolutionari;
* Forme complexe de viatd inmultindu-se ,,dupa felul lor” dar cu varietate limitata in
cadrul fiecarei specii;
* Nu existd legaturi tranzitionale intre diferitele feluri de creaturi;
* Nu exista caractere partiale cum ar fi membre, oase §i organe noi; toate partile sunt
complete si total functionale.

-

O explozie de forme de viata
Paleontologii in general considerd perioada Cambriana, una dintre cele mai vechi
dupa parerea lor, a fi cea mai devreme in care sunt prezervate forme numeroase de viata.
Pentru cd numai forme de viatd marind se gasesc in stratul Cambrian, paleontologii
interpreteaza aceste depozite ca datand inainte de evoluarea animalelor de pamant uscat.
Encyclopedia Encarta zice despre aceasta perioadd: ,,La Inceputul Erei Paleozoice,
cresterea continud a continutului de oxigen din atmosfera si oceane...facuse posibil pentru
mediul marin sd suporte forme noi de viatd care ar putea sd obtind energie prin respiratie.
Desi viata nu invadase deja pamantul uscat si aerul, marile Perioadei Cambriene erau pline
de o mare varietate de intervertebrate marine, incluzand bureti, viermi, bryozoani (,,animale
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de mlastind”), moluste (intre ele gastropode si specii straimosesti pentru nautilus), artropode
primitive cum ar fi trilobitii, si cateva specii de echinoderme.

»oingura formd de plantd in perioada aceea a fost reprezentatd de o algd marina.
Pentrucd multe din aceste organisme noi erau relativ mari, intervertebrate marine complexe
cu carapace tari si schelete de chitina sau calciu, ele au avut o sansa mai buna de a fi pastrate
decat creaturile cu corpul moale al precedentei Ere Precambriand” (1997, ,Perioada
Cambriand,” accentuarea adaugata).

Observa ca intervertebratele marine complexe sunt gasite in depozitele din perioada
Cambriana. Multi nu-si dau seama, dar chiar si paleontologii recunosc ca viata nu incepe
numai cu cateva creaturi simple. La nivelul cel mai jos al stratului geologic, registrul
fosilelor consta din creaturi complexe cum ar fi trilobitii.

Revista Time zice Intr-un articol lung de fond descriind creaturile fosilizate gasite in
stratul Cambrian: ,,Intr-o explozie de creativitate asemanatd cu nimic inainte sau de atunci,
natura pare sd fi schitat practic sablonul intregii imparatii animale. Explozia aceasta de
diversitate biologica este descrisda de oamenii de stiintd ca Marea Explozie a biologiei”
(Madeleine Nash, ,,Cdnd viata a explodat [When Life Exploded], 4 decembrie, 1995, p. 68).

Contrar cu presupunerile primilor evolutionisti, viata nu incepe numai cu cateva
specii rudimentare. Chiar si acei care se tin de interpretarea traditionald a registrului
fosilelor admit ci incepe cu multe forme de viati aseminitoare cu cele gasite astizi. In
acelasi timp, ei nu pot explica o asemenea ,,explozie” vastd de forme de viata intr-un timp
geologic atat de scurt, care teoria evolutionara prezice ca a dura cu mult mai mult.

intrebiri nerispunse

Sustinatorii evolutiei au trebuit sa se dea inapoi dela pretentiile exprimate de Darwin
si de altii. ,,De-a lungul decadelor, teoreticienii evolutionari incepand cu Charles Darwin au
incercat sa argumenteze cd aparitia animalelor multicelulare in timpul Cambrianului pare
numai sa fie brusca, si In fapt a fost precedatd de o perioada lungd de evolutie pentru care
registrul geologic nu existd. Dar explicatia aceasta, In timp ce a petecit o gaura intr-o teorie
altfel maiastra, acum apare din ce in ce mai nesatisfacatoare” (7ime, p.68).

Din nou, faptele sdpate in piatrd nu se potrivesc cu presupunerile si prezicerile
gandului evolutionar. Chiar dacd acceptam interpretarea evolutionistilor a registrului
fosilelor, vedem viata incepand la nivelul cel mai de jos cu creaturi complexe, cu organe si
alte caractere elaborate — dar fara strdmosi cunoscuti. Viata nu incepe cum a fost prezisa de
evolutie, cu forme simple schimbandu-se treptat in specii mai complexe.

Desi urmand linia evolutionara, articolul revistei 7ime admite: ,,Desigur, intelegand
ce a facut posibild explozia Cambriana nu se adreseaza intrebarii mai generale ce a facut-o
sd aiba loc atat de rapid. Aici oamenii de stiintd aluneca delicat peste data-gheata subtire,
sugerand scenarii care sunt bazate mai mult pe intuitie decat dovezi solide” (Zime, p. 73).

Evolutionistii sunt stiuti sa critice Crestinii pentru cd nu au dovezi stiintifice pentru
minunile Inregistrate in Biblie. Totusi aici este un eveniment geologic de importantd
suprema cu implicatii profunde pentru teoria evolutiei — dar una pentru care oamenii de
stiintd nu au nici o explicatie. Desigur, ei trebuie sa presupund cd viata a venit dela fara
viatd — In violare a legilor biogenesei. Dar atunci presupunerile lor fundamentale nu sunt si
ele bazate pe credinta?
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O explicatie rezonabila este ca formele de viata gésite in stratul Cambrian au fost
create de Dumnezeu, care nu a facut nimic la intdmplare ci prin desen?

Registrul fosil este singura dovada obiectiva pe care o putem examina sd vedem daca
evolutia este adevdratd sau nu. Dar, In loc sd suporte darwinismul, aratd organisme
extraordinar de complexe 1n ceea ce evolutionistii interpreteaza ca fiind stratul fosil cel mai
vechi, fard forme intermediare intre specii, cu putine sau fara schimbari in specii de-a lungul
intregii lor existente in registrul fosil, si aparitia brusca a formelor noi de viata in loc de
transformadrile treptate asteptate de Darwin si discipolii lui.

Dacé ne uitdm obiectiv la evidenta, ne dam seama cad povestea creatiei din Genesa 1
— descriind aparitia brusca a formelor de viata — este o explicatie credibila.
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Capitolul 4

Evolutia: Fapt sau Fictiune?

Ce am aflat de cand tratatul lui Charles Darwin asupra evolutiei, Originea Speciilor, a fost

publicat prima datd in 1859? Stiinta a avansat mult din zilele trasurii cu cai. Adaugatd la o
explorare deplind a registrului fosilelor, o mare cantitate de alte informatii stau imediat la
dispozitie.

Dupa cum am vazut cand am discutat registrul fosilelor, controversa despre evolutie
creste.

Francis Hitching di o vedere generald a dezbaterii pani la momentul curent: ,,In
aprilie1882, Charles Darwin a murit in pace de un atac de inima in casa familiei in Kent,
Anglia. Marea lui teorie, baza pentru tot invatamantul biologic modern, ajunsese sa fie
acceptatd cu o fervoare aproape de reverentd...Totusi pe masura ce 1982 se apropia, si cu
centenialul decesului lui, schimbéri erau pe drum. Discutii privitor la teoria evolutiei au
explodat cu patima n jurnalele stiintifice, altfel cumpatate si politicoase.

,Pozitil Intdrite, pentru si contra, au fost stabilite in locuri sus puse, si insulte
aruncate dintr-o parte in alta ca bombe de branduri. Intre timp, doctrina creatiei Divine,
presupusa de cei mai multi oameni de stiintd sa fi fost trimisd cu mult timp in urma pe
amvoanele unor secte fundamentaliste obscure, a alunecat 1napoi in clasele scolilor
americane. Darwinismul este atacat pe numeroase fronturi” (Gdtul Girafei [The Neck of
The Giraffe], 1982, p. 7).

Dece confuzia si cearta? Pusd simplu, dupd cum am vazut in registrul fosilelor,
dovezile stiintifice crescande nu se potrivesc cu modelul Darwinist — si evolutionistii sunt
din ce in ce mai des aflati in defensiva.

Cum s-a ajuns la aceasta? S-a Intdmplat in special pentru ca principalele presupuse
dovezi ale teoriei nu au rezistat descoperirilor si a inspectiilor atente.

Dar despre selectia naturala?

Dupa registrul fosilelor, a doua presupusd dovada a evolutiei oferitda de Darwinisti
este selectia naturald, care ei sperau ca biologii aveau s-o confirme. ,,Tot aga cum crescatorii
de vite aleg pe indivizii cei mai potriviti pentru nevoile crescatorului s fie parintii generatiei
urmatoare,” a explicat filozoful englez Tom Bethell, ,tot asa, a pledat Darwin, natura
selectioneaza acele organisme care sunt cele mai potrivite sa supravietuiasca luptei pentru
existentd. In felul acesta evolutia va avea loc inevitabil. Astfel, aici a fost un fel de masina
de imbunatatire inevitabild la lucru in naturd, ,,examinand zilnic si in fiecare ceas,” a scris
Darwin, ,,lucrand in tacere si insensibil...la Tmbunatétirea fiecarei fiinte organice.”

,In felul acesta, a crezut Darwin, un tip de organism s-ar transforma intr-un altul —
spre exemplu, a sugerat el, ursii in balene. Astfel a fost cum am ajuns sd avem cai si tigri si
alte lucruri — prin selectia naturald” (Tom Bethell, ,,Greseala lui Darwin” [Darwin’s
Mistake], The Craft of Prose, Robert Woodward si Wendell Smith, editori, 1977, p. 309).
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Darwin a vazut selectia naturald ca factorul principal in determinarea schimbarilor
evolutionare. Dar cum i-a mers acestui al doilea pilon al teoriei evolutiei din zilele lui
Darwin? In adevir, a fost renuntati pe ticute de un numir din ce in ce mai mare de
teoreticieni din comunitatea stiintifica.

Ideea lui Darwin cd supravietuirea celui mai adaptat ar explica cum au evoluat
speciile a fost relegatd la o declaratie vadit redundanta. Geneticistul Conrad Waddington
dela Universitatea din Edinburgh defineste problema fundamentald a promovarii selectiei
naturale ca dovada a Darwinismului: ,,Selectia naturala...la o inspectie mai in de aproape
devine o tautologie, o declaratie de o relatie inevitabild desi nerecunoscutd mai inainte.
Declara ca cel mai adaptat individ dintr-o populatie...va lasa cele mai multe progenituri”
(Bethell, p. 310).

Cu alte cuvinte, cine sunt cei mai adaptati? Sunt cei care supravietuiesc, bine-nteles.
Si cine supravietuiesc? Natural, cei mai adaptati. Problema este ca rationamentul acesta
circular nu indica nici un criteriu independent care poate evalua dacd teoria este adevarata.

Selectia nu schimba speciile

Darwin a citat un exemplu despre modul in care selectia naturald era presupusa sa
lucreze: Un lup care a mostenit puterea de a alerga special de repede era mai bine echipat
pentru supravietuire. Avantajul lui in a alerga mai repede decat oricare din haitd cand
mancarea era rard Insemna ca el avea sd manance mai bine si deci sd supravietuiascd mai
mult.

Totusi tocmai schimbarile care 1-au ajutat pe lup sa alerge mai repede putea usor sa
devina un impediment daca nu aveau loc si alte modificari ale corpului care sa acompanieze
madrirea vitezei. Spre exemplu, efortul in plus cerut de fugitul mai repede ar pune in mod
natural un efort in plus pe inima, si eventual ar putea sd cada din cauza unui atac de inima.
Supravietuirea celui mai potrivit ar cere ca orice schimbari anatomice sau biologice sa fie in
armonie §i sincronizate cu alte modificari ale corpului, sau schimbdrile nu ar fi de nici un
folos.

Selectia naturald, au descoperit oamenii de stiintd, are de a face in realitate numai cu
numarul speciilor, nu cu schimbarile speciilor. Are de a face cu supravietuirea si nu cu
formarea speciilor. Selectia naturald pastreaza numai informatia genetica existenta (DNA);
nu creeaza material genetic nou care ar permite unui animal sa incolteasca un organ,
membru sau alt caracter anatomic nou.

»Selectia naturala” a zis profesorul Waddington, ,.este ca unele lucruri lasd mai multi
urmasi decat altele; si tu Intrebi, cine lasd mai multi urmasi decat altii? Nu este nimic mai
mult decat aceasta. Intregul miez al evolutiei — care este cum de am ajuns si avem cai si
tigri si lucruri — este 1n afara teoriei matematice [a neo-Darwinismului]” (Simposiul Wistar,
Moorehead si Kaplan, 1967, p. 14).

Tom Bethell ajunge la inima problemei cu selectia naturala ca bazd a evolutiei:
,Aceasta nu a fost deloc buna. Cum a remarcat cu multa claritate T. H. Morgan (1933
castigatorul Premiului Nobel pentru medicina pentru experimentele lui cu Drosophila musca
de fruct): ,,Selectia, atunci, nu a produs nimic nou, ci numai mai multe din anumite feluri de
indivizi. Evolutia, dimpotriva, inseamna producerea de lucruri noi, nu mai mult din ceea ce
exista deja” (Bethell, pp. 311-312, accentuarea addugatd).
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Bethell conchide: ,,Teoria lui Darwin, cred eu, este pe muchia de a se prabusi. In
cartea sa renumitd (Originea Speciilor), Darwin a facut o greseald suficient de serioasa ca
sd-1 submineze teoria. Si greseala aceea a fost recunoscutd ca atare numai recent ...Nu am
fost surprins sa citesc...cd In unele dintre ultimele teorii evolutionare ,,selectia naturalda nu
mai joacd deloc nici un rol.” Darwin, am sugerat, este In procesul de a fi aruncat la o parte,
dar poate ca din respect pentru un domn batran si venerabil...este facuta atat de discret si cu
blandete pe cat posibil, cu un minim de publicitate” (Bethell, pp. 308, 313-314).

Trist, examinarea criticd a selectiei naturale a fost facuta atat de discret incat cei mai
multi oameni nu-si dau seama de ea — astfel Inseldciunea care s-a raspandit peste tot acum
mai mult de 140 de ani incd continua.

O privire la mutatiile intimplatoare

Daca selectia naturald nu este raspunsul, ce sd spunem despre a treia presupusa
dovadd — mutatiile Intdmplatoare — ca piatra fundamentala a evolutiei?

Destul de curios, insusi Darwin a fost unul dintre primii care sa nu dea crezare
efectelor binefdcatoare din rarele schimbari pe care el le-a observat in cadrul speciilor. Nici
macar nu le-a inclus in teoria lui. ,,El nu le-a considerat importante,” zice Maurice Caullery
in cartea sa Genetica si Ereditatea [Genetics and Heredity], ,,pentru ca ele reprezinta
aproape intotdeauna un dezavantaj vadit din punctul de vedere al luptei pentru existentd; in
consecinta ele ar fi cel mai probabil sd fie eliminate repede in starea salbatica prin operatia
procesului de selectie naturala” (1964, p.10, accentuarea adaugata).

In timpul vietii lui Darwin principiile de genetici nu au fost intelese prea clar.
Gregor Mendel publicase descoperirile sale asupra principiilor de geneticd in 1866, dar
descoperirea sa nu a fost bagat Tn seama la epoca aceea. Mai tarziu, la Inceputul secolului
XX, Hugo De Vries a redescoperit principiile acestea, pe care evolutionistii le-au acaparat la
iuteald ca sd sustind teoria evolutionard. Sir William Huxley, unul dintre vorbitorii
principali ai teoriei evolutionare in secolul 20, a comentat despre neputinta de a prezice
mutatiile: ,,Mutatiile...produc materialul brut al evolutiei; este o treaba la Intamplare si are
loc in toate directiile” (Evolutia in actiune [Evolution in Action], 1953, p. 38).

Astfel, ,,la scurt timp dupa tranzitia secolului [dela XIX la secolul XX], teoria lui
Darwin deodata a parut din nou plauzibild,” scrie Hitching. ,,S-a gasit ca din cand in cand,
absolut la intamplare (aproximativ odata in zece milioane in timpul diviziunii celulare, dupa
cum stim noi acum) genele fac o gresealda de copiat. Greselile acestea sunt cunoscute ca
mutatii, i Tn cea mai mare parte sunt daundtoare. Ele conduc la o planta slabita sau o
creatura bolnava sau diforma. Ele nu persista In cadrul speciei pentru ca sunt eliminate
datorita selectiei naturale...”

,» Lotusi, discipolii lui Darwin au ajuns sa creada ca este mutatia ocazionald, buna, rar
cum se intampla, care conteazd in evolutie. Ei spun cd mutatiile acestea favorabile,
impreund cu amestecul sexual, sunt suficiente sd explice cum intreaga varietate uimitoare de
viatd pe Pamant astdzi a originat dintr-o sursd geneticd comuna” (Hitching, p. 49,
accentuarea adaugatd).
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Mutatiile: povara si nu beneficiu

Ce a descoperit aproape un secol de cercetari? Ca mutatiile sunt erori patologice si
nu schimbari ajutatoare in codul genetic.

C. P. Martin dela Universitatea McGill in Montreal scrie: ,,Mutatia este un proces
patologic care are de a face nimic, sau prea putin, cu evolutia” (Un non-geneticist priveste la
evolutie [A  Non-geneticist Looks at Evolution], Savantul American [ American Scientist],
1953, p. 100). Cercetarile profesorului Martin au dezvaluit cad mutatiile sunt coplesitor de
negative $i niciodatd creative. El a observat cd o mutatie in aparentd favorabila a fost
probabil numai o corectare a unei precedente ddundtoare, asemanator cu lovitul unui om cu
un umar dislocat si punandu-1 pe neasteptate inapoi la loc.

Scriitorul stiintific Milton explica problema astfel: ,Rezultatele copierii acestor
erori sunt tragic de familiare. In celulele corpului erorile de multiplicare se manifesta drept
cancer. Puterea mutagena (producerea mutatiei) a soarelui cauzeazd cancerul de piele;
puterea mutagend a tigdrilor cauzeazi cancerul de plaméani. In celulele sexuale,
reproducerea deficientd a cromozomului 21 rezultd Intr-un copil cu sindromul Down”
(Richard Milton, Spulberdnd miturile darwinismului [Shattering the Myths of Darwinism],
1997, p. 156). Si totusi evolutionistii ar vrea sa credem ca asemenea greseli genetice nu sunt
numai daunatoare creaturii afectate, dar sunt cu timpul beneficiale.

Phillip Johnson observa: ,,Sa presupui cd un asemenea eveniment intamplator ar
putea reconstrui chiar si un singur organ complex cum ar fi ficatul sau rinichiul este aproape
la fel de rezonabild ca si presupunerea ca se poate crea un ceas de mand Tmbunatatit
aruncand vechiul ceas de un perete” (Darwin la Judecatd [Darwin on Trial], p. 38).

Putem fi recunoscitori ci mutatiile au loc foarte rar. In medie are loc o greseald
spontand 1in zece milioane de copieri corecte ale codului genetic. Oricine sau orice ar batea
la masina zece milioane de litere cu numai o singurd greseala ar fi cu usurinta cel mai bun
dactilograf din lume si probabil cd nu ar fi un om. Totusi aceasta este precizia uimitoare al
presupusului codului genetic orb cand se replica pe sine.

Daca, insa, erorile acestea de copiat s-ar acumula, o specie, in loc sd se
imbunatateasca, eventual ar degenera si ar pieri. Dar geneticistii au descoperit un sistem de
corectie proprie.

,Codul genetic in fiecare fiinta vie are propriile sale limitari,” zice Hitching. ,,Se
pare menit sd opreascd o plantd sau o creaturd de a devia prea mult dela medie...Fiecare
serie de experimente de reproducere a animalelor a avut loc intotdeauna de-a lungul unor
limite finite stabilite de posibilitati de reproducere. Genele au o influentd puternica de
conservatism, si permit numai modificari modeste. Lasate de capul lor, speciile reproduse
artificial, de obicei pier (pentru ca sunt sterile sau mai putin robuste) sau se reintorc repede
la normal (Hitching, pp. 54-55).

Minunea ochiului

Ochiul, la urma urmei, este pur si simplu
Charles Darwin a descris ochiul ca una incompatibil cu evolutia. ,,Sa presupui,” a
dintre cele mai mari impedimente ale admis el, ,,ca ochiul cu toate mecanismele
teoriei sale. Cum ar putea el si-1 explice? neimitabile...ar fi putut sd fie format prin
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selectia naturald, pare, marturisesc sincer,
absurd in cel mai mare grad” (Originea
speciilor, p. 146).

Isus a spus cd ,,ochiul este lumina
trupului” (Matei 6:22). Jacob Bronowski
a scris cd, ,dacd compari o fiintd
omeneascd cu maimutele mari, cu cea mai
evoluatd privire, sd zicem cimpanzeul,
vederea noastrd este de necrezut mai
delicata...Puterea lor de a discerne
amanuntele fine (lucru care poate fi
verificat intr-un mod foarte simplu) nu
este comparabila cu cea a fiintelor
omenesti” (Originea cunogstintei §i a
imaginatiei [Origin of Knowledge and
Imagination], 1978, pp. 12-13).

Ochiul omenesc are 130 de
milioane de bastoane si conuri care
convertesc lumina in impulsuri chimice.
Semnalele  acestea  sunt  transmise
creierului la o ratd de un bilion pe
secunda.

Problema esentiala pentru
Darwinisti este cum au putut sa evolueze
independent atdt de multe componente
complicate ca sa poatd lucra impreuna
perfect cand, dacd un singur component
nu functioneazd perfect nimic nu va
functiona deloc.

Gandeste-te. Structuri  partial
tranzitionale nu sunt de nici un ajutor
supravietuirii unui individ ba chiar ar
putea sa-i fie un impediment. Dacd ele
sunt un impediment, evoluarea treptatd nu
va mai avea loc pentru ca individul,
conform cu preponentii selectiei naturale,
va fi mai putin capabil sa supravietuiasca
decat ceilalti indivizi din jurul lui. La ce
bun este jumatate de aripa sau un ochi fara
retini? In consecintd, fie ci asemenea
structuri ca aripi cu pene trebuie sa fi
aparut toate dintr-o datd, ori prin
absurdele neplauzibile mutatii masive
(,,monstrii cu sperantd,” cum se refera
oameni de stiintd la aceste creaturi
ipotetice) sau prin creatie.

,2Acum este foarte clar,” spune
Francis Hitching, ,,cd dacd cel mai mic
lucru se greseste pe parcurs — daca
corneea devine neclard, sau pupila nu se
dilata, sau lentila se opacifiaza, sau
focarul este gresit — atunci nu se va forma
o imagine recunoscutd. Ochiul fie ca
functioneazd ca un intreg, sau nu
functioneaza deloc.

,Deci cum a ajuns sa evolueze prin
imbunatatiri darwiniene incete, continue,
infinitezimal de mici? Este cu adevarat
posibil ca mii dupd mii de mutatii
intamplatoarea norocoase sa fi avut loc
din coincidenta astfel ca lentilele si retina
care nu pot lucra una fard cealaltd, au
evoluat in sincronism? Ce valoare pentru
supravietuire poate avea un ochi care nu
vede?

,»Nu e de mirare ca l-a preocupat
pe Darwin. Pana in ziua de azi ochiul ma
face sa ma cutremur,” (Darwin) a scris
prietenului lui botanistul Asa Gray 1in
februarie 1860 (Gadtul girafei [The Neck
of The Giraffe], 1982, p. 86).

Cat de necrezut este ochiul,
considera ca avem nu unul dar doi.
Aceastd pereche potrivitd, cuplatd cu un
centru interpretativ din creier, ne permite
sa determinam distantele la obiectele pe
care le vedem. Ochii nostri au de
asemenea capacitatea de se pune in focar
automatic prin alungirea sau
compresiunea lor. Ei sunt situati Intr-o
orbitd osoasa care, impreund cu obloanele
automate sub formd de pleoape, ofera
protectie acestor organe complicate si
delicate.

Darwin ar fi trebuit sd considere
doud pasaje din Biblie. ,,Urechea care
aude, si ochiul care vede, si pe una si pe
cealalta, Domnul le-a facut,” a scris
Regele Solomon (Proverbe 20:12).
Psalmul 94:9 intreaba: ,,Cel ce a sadit
urechea, s-ar putea sd n-auda? Cel ce a
intocmit ochiul, s-ar putea sa nu vada?”
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La fel se poate spune despre creier,
nas, palat si duzini de alte organe
complexe si extraordinar de dezvoltate in
orice om sau animal. Ar fi necesard o
sdriturd cuanticd de credintd s crezi ca
totul numai a evoluat. Si totusi aceasta
este ceea ce este predat si acceptat.

Dupa ce a revazut improbabilitatea

Britanic de Fizica, a scris in 1980:
,»-..Irebuie sa mergem mai departe decat
atdt si  sd recunoastem cd singura
explicatie acceptabila este creatia. Stiu ca
aceasta este anatema pentru fizicieni, dupa
cum intr-adevar este pentru mine, dar noi
nu trebuie sa respingem o teorie care nu
ne place daca dovezile experimentale o

unor asemenea organe sa apara in naturad sustin” (Buletinul ~ Fizic [Physics
printr-un proces evolutionar, Profesorul H. Bulletin], vol. 30, p. 140).
S. Lipson, un membru al Institutului

Unii oameni de stiintd admit cu greutate ca mutatiile nu explica tranzitia propusa de
Darwin dela o specie la cea urmatoare. Scriind despre zoologul Pierre-Paul Grasse,
Hayward spune: ,,In 1973 a publicat o carte importanta despre evolutie...Mai intai si-ntai,
cartea tinteste sa expuna Darwinismul ca o teorie care nu lucreaza pentru ca este in conflict
cu prea multe descoperiri experimentale.

,Dupa cum spune Grasse in introducere: ,,Astdzi datoria noastrd este sa distrugem
mitul evolutiei...Unii oameni, datoritd sectarismului lor, nu observa intentionat realitatea si
refuza sa recunoasca insuficienta si falsitatea credintelor lor™...

,la mutatiile mai Intdi. Grasse a studiat aceasta extensiv atat induntrul laboratorului
lui cat si in naturd. In tot felul de lucruri vii, dela bacterii la plante si animale, el a observat
cd mutatiile nu iau generatiile succesive mai departe si mai departe dela punctul lor de
plecare. In loc, schimbirile au loc ca zborul unui fluture intr-o sera de flori, care zboara mii
si mii de mile fard sd se miste mai mult de cativa metri dela punctul lui de plecare. Sunt
limite invizibile dar bine stabilite pe care mutatiile nu le pot traversa...El insistd ca mutatiile
sunt numai schimbari triviale, ca ele sunt numai rezultatul unor gene foarte putin alterate, pe
cand evolutia creatoare...pretinde producerea de gene noi” (Hayward, p. 25).

Jenant pentru evolutionisti, nici mutatia nu este raspunsul. Daca se poate spune,
sistemul de corectie proprie de eliminare a mutatiilor aratd cad o mare inteligentd a fost la
lucru cand intreg sistemul genetic a fost desenat in asa fel ca mutatiile la intamplare sa nu
poatda distruge genele favorabile. Ironic, mutatiile aratd opusul a ceea ce evolutionistii
propovaduiesc: In viata reald mutatiile intamplatoare sunt rauficitoare si nu bineficatoare.

Aceasta ne conduce la ultimul punct asupra mutatiilor: neputinta evolutiei de a
explica aparitiei vietii simple si a organelor complexe.

Fenomenala celula

Celulele sunt lucruri vii minunate si necrezut de complicate. Ele sunt independente
si functioneaza ca fabrici chimice in miniaturd. Cu cat examindm mai indeaproape celulele,
cu atat mai mult ne dam seama de complexitatea lor extraordinara.

Spre exemplu, peretele celulei este o minunatie prin el insusi. Daca ar fi prea poros
solutii daunatoare ar putea intra in celula si ar face-o sa se umfle pana plezneste. Pe de alta
parte, daca peretele este prea impermeabil, nici un nutriment nu ar putea intra iar substantele
daundtoare nu ar putea iesi, si celula ar muri repede.
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Biochimistul Behe, profesor asociat de biochimie la Universitatea Lehigh, rezuma
una dintre lipsurile fundamentale ale evolutiei ca o explicatie a oricarei forme de viata.
»leoria lui Darwin intdlneste dificultatile ei cele mai mari cand ajunge la explicarea
dezvoltarii celulei. Multe sisteme celulare sunt ceea ce eu denumesc ,,complexe
ireductibile.” Aceasta inseamna ca sistemul are nevoie numai de cateva componente Tnainte
sa poatd lucra corect.

,Un exemplu de fiecare zi de un complex ireductibil este o cursd de soarece,
construitd din cateva piese (platforma, arcul s.a.m.d). Un asemenea sistem probabil ca nu
poate fi asamblat intr-o maniera darwiniana, imbundtatindu-i treptat functia. Nu poti prinde
un soarece numai cu platforma si dupa aceea sa prinzi cativa mai multi adaugand arcul.
Toate piesele trebuie sa fie impreuna inainte de a putea prinde vre-un soarece.”

Ideea lui Michael Behe este ca o celula lipsindu-i a zecea parte din componentii ei nu
functioneaza numai zece la sutd mai putin decat o celuld completd; nu functioneaza deloc.
El conchide: ,,Concluzia este ca celula -- insdsi baza vietii — este extraordinar de complexa.
Dar nu are stiinta deja rdspunsurile, sau raspunsuri partiale, de cum au originat aceste
sisteme? No” (Darwin sub microscop [Darwin Under the Microscope], New York Times,
octombrie 29, 1996, p A25).

Minunitii tehnologice in miniatura

Michael Denton, microbiolog si cercetator cu vechime la Universitatea din Otago in
Noua Zealanda, contrasteaza cum a fost privitd celula in zilele lui Darwin cu ce pot vedea
cercetitorii astizi. In vremea lui Darwin celula putea fi observati in cel mai bun caz cu o
magnitudine de numai cateva sute de ori. Folosind cea mai buna tehnologie a zilelor lor,
cand oamenii de stiintad au privit celula ei au vazut ,,un spectacol relativ dezamagitor aparand
numai ca un sistem, care se schimba continuu si in aparentd dezordonat, de vezicule si
particule care, sub influenta unor forte nevazute turbulente, erau aruncate la Intdmplare in
toate directiile” (Evolutia: o teorie in criza [Evolution: a Theory in Crisis], 1985, p. 328).

Anii, de atunci si pand acum, au adus avansuri tehnologice uimitoare. Acum
cercetatorii pot privi In cele mai mici parti ale celulei. Vad ei inca numai vezicule fara
forma sau sunt martori la ceva cu mult mai uimitor?

,Pentru a prinde realitatea vietii cum a fost dezvaluitd de biologia moleculara,” scrie
Dr. Danton, ,trebuie s marim celula de un bilion de ori pana devine 20 de kilometri in
diametru si apare ca o nava spatiald uriasa suficient de mare sa poatd acoperi un oras ca New
York sau Londra. Ce am vedea atunci ar fi un obiect de o complexitate si desen fara paralel.

,,Pe suprafata celulei am vedea nenumarate deschizaturi, ca hublourile unui mare vas
spatial, deschizandu-se si inchizdndu-se continuu ca sa lase un curent continuu de materiale
sd intre si sd iasd. Daca ar fi sa intrdm intr-una din deschizaturile acestea ne-am gasi intr-o
lume de o tehnologie suprema si complexitate uimitoare. Am vedea coridoare si conducte
nesfargite extrem de organizate, ramificaindu-se in toate directiile dela perimetrul celulei,
unele conducand la banca centrald de memorie din nucleu iar altele la fabrici de asamblare si
unitati de prelucrare.

,Nucleul insusi o camera sferici mare de un diametru mai mult de un kilometru,
asemanatoare induntru cu o cupold geodezicd din care am vedea, aranjate in randuri
ordonate kilometri de lanturi incolacite ale moleculelor de DNA...
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,INe-am minuna de nivelul de control implicat Tn migcarea atator obiecte de-a lungul
atator conducte In aparentd fara de sfarsit, toate in perfect unison. Am vedea peste tot in
jurul nostru, oriunde ne-am uita, tot felul de masindrii ca robotii. Am observa ca chiar si cea
mai simpld din componentele functionale ale celulei, moleculele de proteine, sunt uimitoare,
piese complexe de masindrie moleculara, fiecare consistand din cca. trei mii de 3-D
conformatii spatiale extrem de organizate.

,»Ne-am minuna chiar §i mai mult daca am privi activitatile pline de scop ale acestor
ciudate masinarii moleculare, in special cdnd ne-am da seama ca, in pofida Intregii noastre
cunostinte acumulate de fizicd si chimie, sarcina de a desena o asemenea magindrie
moleculara — adicd numai a unei singure molecule functionale de proteina — ar fi mai presus
de puterea noastra...Totusi viata celulei depinde de activitatea integrata a mii, cu siguranta
zeci, si probabil sute de mii de molecule de proteine diferite” (Denton, pp. 328-329).

Aceasta este descrierea unui microbiolog a unei singure celule. Corpul omenesc
contine aproximativ 10 trilioane (10.000.000.000.000) de celule ale creierului, nervilor,
muschi si alte tipuri.

Darwinismul nu este acelasi cu evolutia

Un cuvant de precautie in folosirea
cuvantului evolutie: poate sd insemne
lucruri diferite pentru oameni diferiti.
Dictionarul defineste evolutia mai intai ca
un proces de schimbare dela o stare
inferioard la una superioara i, in al doilea
rand, ca teoria pledatd de Darwin. Dar ele
nu sunt aceleasi. Evolutia inseamna literal
pur si simplu, aparitia succesivd ale
formelor de viatd perfect formate
indiferent de cum au ajuns acolo. Nu
trebuie sa se refere la Darwinism, care
este doctrina cd schimbari treptate au
condus ca o specie sd devind o alta prin
procesul de selectie naturala.

O specie este definitd ca un lucru
viu care se reproduce numai dupa felul
sau propriu. Astfel, desi cei mai multi
oameni de stiintd inteleg Darwinismul
cand folosesc termenul, cele doua definitii
ale termenului nu sunt sinonime si trebuie
sa fie definite cu atentie din context.

,,Dece este,” Intreabd fizicianul
Alan Hayward, ,,ca termenii ,,Darwinism”
si ,,evolutie” sunt folosite (gresit) adesea
ca si cum ar insemna acelasi lucru?
Simplu pentru cd a fost Darwin care a pus
pe picioare vechea idee a evolutiei.

Inaintea lui Darwin, evolutia a fost privita
de cea mai multd lume ca o notiune
periculoasa, de necrezut. Dupd Darwin,
evolutia a aparut ca o idee atat de
rezonabild Incat publicul general a luat-o
in curand de buna.

,SMulta lume din vremea lui
Darwin incoace a Incercat sa gdseasca o
explicatie alternativa a evolutiei, dar
nimeni nu a avut succes. Exact ca atunci
cand Darwin a propus-o prima data, teoria
lui Darwin apare singura metodd posibila
de evolutie. Deci se pare ca darwinismul
si evolutia trebuie sd stea sau sd cada
impreund” (Creatia si Evolutia [Creation
and Evolution], 1985, p. 5).

Acesta este motivul pentru care
multi Darwinisti sunt atat de implacabili
asupra teoriei lor. Ei cunosc implicatia
daca gresesc:  explicatia alternativd a
vietii pe pamant este Dumnezeul Creator.
Profesorul L. T. More a admis candid in
cartea sa Dogma evolutiei [The Dogma of
Evolution]: Jncrederea  noastrd  in
doctrina  Evolutiei  depinde  asupra
reluctantei noastre de a accepta doctrina
antagonistd a unei creatii speciale [creatia
lui Dumnezeu]” (citatd de Francis
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Hitching, Gdatul Girafei [The Neck of the Giraffe], p. 109).
A sosit aceasta la intimplare?

Totusi, atat de complexe pe cat sunt celulele, cele mai mici lucruri vii sunt cu mult
mai complicate. Sir James Gray, un profesor de zoologie dela Universitatea din Cambridge,
declara: ,Bacteriile sunt cu mult mai complexe decat orice sistem inanimat cunoscut de
oameni. Nu exista nici un laborator in lume care sd poatd concura cu activitatea biochimica
a celor mai mici creaturi vii” (Marshall si Sandra Hall, Adevarul: Dumnezeu sau Evolutia?
[The Truth: God or Evolution?], 1974, p. 89).

Cat sunt de complexe cele mai mici lucruri vii? Chiar si cea mai simpla celuld
trebuie sa aiba o cantitate coplesitoare de material genetic pentru a functiona. Spre exemplu,
bacteria R. Coli este una dintre cele mai mici creaturi unicelulare din naturd. Oamenii de
stiintd au calculat cd are circa 2000 de gene, fiecare cu aproximativ 1000 de enzime
(catalitici organici, chimicale care accelereaza alte reactii chimice). O enzima este facuta
din un bilion de nucleotide, fiecare echivalenta cu o litera din alfabetul chimic, comparabila
cu un byte in limbajul de computer. Aceste enzime dirijeazd organismul cum sa functioneze
si cum sa se reproducd. Informatia de DNA numai din aceasta extraordinar de mica celula
este ,,aproximativ echivalentul a 100 de milioane de pagini ale Enciclopediei Britanice”
(John Whitcomb, Pamdntul la inceput [The Early Earth], 1972, p. 79).

Care ar fi sansele ca enzimele necesare producerii celei mai simple creaturi vii — cu
fiecare enzima avand o functie chimica specificd — sa se adune impreund din intdmplare?
Astrofizicistul Sir Fred Hoyle si Chandra Wickramasinghe au calculat probabilitatile unei
asemenea sanse la una din 10*0:000 (adica, 10 la puterea 40,000, o prescurtare matematica
pentru 10 urmat de 40,000 de zerouri, un numar destul de lung ca sa umple sapte pagini ale
acestei publicatii).

Noteazi ci o probabilitate mai mica de 10°° este considerati de matematicieni a fi o
imposibilitate completd. (Hayward, pp. 35-37). Comparativ, Sir Arthur Eddington, un alt
matematician, a estimat ¢ nu sunt mai mult de 10*° de atomi in univers” (Hitching, pp. 70).

Atata timp cat evolutionistii isi mentin conceptiile lor ca abstractii vagi, ei pot parea
plauzibili. Dar, cdnd matematicd riguroasa este aplicata generalitatilor lor, si afirmatiile lor
sunt specific cuantificate, temeliile evolutiei darwiniene sunt expuse ca atat de neplauzibile
si nerealiste incat sa fie imposibile.

Coagularea sangelui: o minune biologica

component lipseste sau reactioneaza
incorect — ca in conditia geneticd a
sangelui hemofilia — procesul nu mai are
loc, si victima poate sangera pana moare.

Cum pot apdrea  substante
complexe exact la momentul cel mai
potrivit, in  cantititile necesare si
amestecate corect ca sd coaguleze sangele
si sa prevind moartea? Fie cad ele

Un proces relativ simplu necesar vietii
animale este calitatea sangelui de a se
coagula ca sa sigileze o rana si sd previna
animalul (sau persoana) ranitd de a
sangera pana la moarte. Totusi, singurul
mod in care sistemul acesta complicat
lucreaza este numai cand mai multe
substante chimice complicate
interactioneaza. Dacd numai un singur
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functioneaza fara gres dela inceput sau
coagularea nu lucreaza de loc.

In acelasi timp, stiintele medicale
isi dau seama de coagularea la momentul
gresit. Coagulii de sange care opresc
cursul oxigenului la creier sunt cauzele
principale ale accidentelor cerebrale
adesea rezultand 1n paralizie §i moarte.

Cand sangele se coaguleaza, fie ca totul
lucreaza perfect sau rezultatul este moarte.

Pentru evolutie ca sd ajungd la
acest fenomen extraordinar, —mutatii
multiple de felul cel mai potrivit au trebuit
sa aiba loc simultan sau mutatiile ar fi fost
fara folos. Evolutionistii nu pot oferi nici
o explicatie realistd despre cum ar fi fost

posibil aceasta.

-

Reactia dezvaluita de oamenii de stiinta

Biochimistul molecular Behe comenteaza asupra curioaselor reactii academice si
stiintifice la descoperirile complexititii celulare: ,,in cursul ultimelor patru decade,
biochimia moderna a descoperit secretele celulei. Progresul a fost obtinut cu mari eforturi.
A cerut ca zeci de mii de oameni sd-si dedice cea mai mare parte a vietilor lor muncii
migaloase de laborator...

,Rezultatul acestor eforturi cumulative de a analiza celula — de a analiza viata la
nivelul molecular — este un strigat puternic, clar, penetranta de ,,desen!” Rezultatul este atat
de neindoielnic si semnificativ ca trebuie clasificat ca una dintre realizarile cele mai de
seamd din istoria stiintei. Descoperirea rivalizeaza cu acelea ale lui Newton si Einstein,
Lavoisier si Schrodinger, Pasteur si Darwin. Observatia desenului inteligent al vietii este la
fel de monumentala ca si observatia ca pamantul se roteste 1n jurul soarelui sau ca boala este
cauzatd de bacterie sau radiatia este emisd in cuante.

,Magnitudinea victoriei, castigata la un cost atat de mare, prin efortul sustinut de-a
lungul decadelor, s-ar fi asteptat sa trimitd dopurile de sampanie zburand in laboratoarele
intregii lumi. Acest triumf al stiintei ar trebui sa evoce strigite de ,,Evrika!” din zece mii de
gatlejuri, ocazia are trebui sd dea loc la imbratisari si poate chiar la o scuza de a lua ziua
libera.

,Dar sticlele nu au fost destupate, mainile nu au fost stranse. in loc, s-a asternut o
tacere curioasd, jenantd, inconjurand complexitatea evidenta a celulei. Céand subiectul este
abordat in public, picioarele incep sd se tardie, si respiratia devine putin mai greoaie.
Oamenii sunt putin mai relaxati In particular, multi admit explicit ceea ce este evident dar
atunci privesc la pamant, dau din cap si se opresc.

,Dece comunitatea stiintificd nu a imbratisat bucuroasd aceastd extraordinara
descoperire? Dece este observatia desenului manuitd cu manusi intelectuale? Dilema este
ca dacd o parte a elefantului este numitd desen inteligent, cealalta parte ar putea fi numita
Dumnezeu” (Behe, pp. 232-233, accentuarea in original).

Aceste descoperiri dezvaluie ca si cea mai simpla celuld vie este atat de complexa si
complicata 1n desenul ei cd chiar si posibilitatea ca ea sd vina in existentd accidental este de
negandit. Este clar cd evolutionistii nu au un raspuns rational despre cum s-au format
primele celule. Aceasta este numai una din multele lor probleme incercand sa explice o
creatie minunatd pe care ei o argumenteaza ca ar fi aparut la intdmplare.
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Doua exemple, presupuse, ale evolutiei darwiniene

Cauti dovada evolutiei? Manualele de
biologie citeaza frecvent doua exemple ca
sa arate ca evolutia darwiniand poate avea
loc in lumea reala.

Primul exemplu oferit in mod
obisnuit, implicdi o specie de molii in
Anglia secolului 19. Specia avea doud
varietati, una de culoare deschisa si alta de
culoare inchisd. Ani de zile varietatea de
culoare deschisd a predominat, pentru ca
coloratia sa se asemdna mai mult cu
scoarta copacilor pe care se odihnea.

Insa, pe masuri ce funinginea din
numeroasele fabrici a Innegrit treptat
scoarta copacilor, moliile de culoare
deschisa erau mai vizibile pe scoarta acum
innegrita a copacilor. Pasarile au putut sa
vada mai bine moliile de culoare deschisa
si le-au mancat pe cele mai multe. Nu
dupd mult timp moliile de culoare inchisa,
fiind camuflate mai bine pe fondul Inchis
de culoare al scoartei de copac au devenit
varietatea cea mai obisnuitd. ,,De fapt
aceasta este prima dovada directa obtinuta
actual,” zice un manual de biologie, ,,care
sa sustind teoria lui Darwin ca selectia
naturald are loc” (Biologia Contemporana
[Contemporary Biology], 1973, p. 567).
Dovada convingatoare, — sau nu-i chiar
asa?

Acesta ar mai fi putut sa fie un caz
de selectie naturala darwiniana schimband
speciile sa confere un avantaj de
supravietuire — dacd moliile deschise la
culoare s-ar fi transformat in cele inchise
la culoare. Dar nu s-a intamplat asa ceva.
De fapt, ambele tipuri au fost deja in
existentd. Moliile de culoare deschisa nu
au evoluat Tn molii de culoare inchisa. Ele
au fost mancate. Proportia de molii de
culoare inchisa a crescut in timp ce cele de
culoare deschisd au scazut.

Cum a admis o publicatie
stiintifica: ,,Studentii trebuie sd inteleaga

cd acesta nu este un exemplu de
schimbare evolutionarda a moliilor dela
culoareca deschisa la culoarea inchisa,
pentru ca ambele feluri erau deja in
populatie”  (Cadrul Stiintific [Science
Framework], 1990, p. 103).

Asa dar nimic nou nu a venit in
existentd. Ce s-a schimbat nu au fost
moliile Tnsdsi, dar numai proportia celor
doua tipuri de molii. Este ironic cd acum,
cu reguli mai stricte privitor la polutia
industriala, populatia moliilor deschise la
culoare a facut o reintoarcere dramatica.
Totusi aceasta presupusd dovadd a
evolutiei in lucru incd este inclusda in
multe din manualele de biologie.

Al doilea exemplu citat in mod
obisnuit are de a face cu cintezoiul aflat
in insulele Galapagos. Numai o mica
autoritate decdt insusi Darwin a fost
primul care sd-i ofere ca un exemplu de
evolutie Tn actiune.

Darwin a masurat marimea
ciocurilor cintezoilor si a observat o mica
diferenta a ciocurilor pasarilor dela o
insuld la alta. El a scris: ,,Vazand
gradarea si diversitatea aceasta a structurii
intr-un grup mic de pasari, intim inrudite,
cineva ar putea crede cd dela saricia
originala a pasarilor in acest arhipelag, o
specie a fost aleasd si modificatd pentru
scopuri diferite” (din Célatoria pe Beagle
[The Voyage of the Beagle], Darwin’s,
citatd din  Biologia  Contemporana
[Contemporary Biology], 1973, p. 560).

Aceasta a fost consideratd ca o
dovada vie ,,a evolutiei in actiune,” cum a
chemat-o Julian Huxley.

Dar a fost chiar asa? In realitate,
nu a fost creat nimic nou in diversitatea
marimii ciocurilor cintezoilor.  Totusi,
marimea si forma ciocurilor cintezoilor a
variat intru-catva conform cu conditiile
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mediului si a Tmpartirii bazinului de gene
prin distantare geografica.

Spre exemplu, in 1977 o seceta
mare s-a abatut asupra Daphne, una dintre
insulele Galapagos. In timp ce multi
cintezoi au murit, cercetatorii au observat
cd  generatia urmdtoare  urmasilor
supravietuitorilor, au avut ciocurile cu 4-5
la sutd mai mari. Parintii lor cu ciocurile
mai puternice au fost capabili sa deschida
ultimele seminte tari care ramasesera pe
insula. Supravietuitorii cu ciocurile mai
puternice au produs o generatie de urmasi
cu ciocurile mai mari, care au mostenit
caracteristicile parintilor lor.

Atunci, in 1983, ploi torentiale au
produs inundatii pe aceeasi insuld. Acum
a fost o abundenta de seminte mai mici, si
in timp cercetatorii au aflat cd marimea
ciocurilor cintezoilor insulei s-au micsorat
intru-catva, ajustdndu-se la sursa de
mancare deosebitd. Acum pasarile cu
ciocurile mai mici au putut concura pentru
mancare la fel de usor si mai multe pasari
cu ciocurile mici au supravietuit sa
producd urmasi.

Dar  este  aceasta
darwiniand in actiune sau altceva?

Adaptarea aceasta in cadrul
aceleiasi specii se numeste micro-evolutie.
Este acelasi fenomen in lucru cand media
indltimii barbatilor si femeilor a crescut cu
cativa centimetri In lumea occidentala in
cursul anilor 1900. Sénatate si nutritie
imbunatatite au jucat un rol mare in
producerea unei populatii de marime mai
mare. In acelasi fel, lucreazi micro-
evolutia cand crescdtorii produc dela
Chihuahua la Great Danes dintr-o specie
Canis familiaris — cdinele domestic.

Exemplele acestea aratd, ca si in
restul naturii, cd toate speciile au o
margine de schimbadri in cadrul bazinului
lor genetic pentru a se adapta diverselor
conditii. Trasatura aceasta se gaseste in
om, care se poate adapta dela vremea

evolutie

inghetatd, cum o fac eschimosii, sau la
soarele dogoritor al desertului, cum au
facut-o beduinii. Dar atat beduinii cat si
eschimosii incd sunt fiinte omenesti, daca
ei schimba mediul din nou eventual
urmasii lor vor trece de asemenea prin
schimbari minore pentru a se adapta mai
bine la noul mediu.

Ceea ce nu a fost demonstrat
niciodatd stiintific — in ciuda a multe
exemple de dorinte visate — este macro-
evolutia, sau schimbarea dela o specie
distincta la alta. Cainii nu au evoluat
niciodata In pdsdri sau fiinte omenesti.

Phillip Johnson merge la miezul
problemei: ,,Criticii teoriei evolutionare
sunt foarte congtienti de exemplele
obisnuite ale micro-evolutiei, inclusiv a
crescatorilor de caini §i de variatiile
ciclice care au fost observate in lucruri ca
ciocurile cintezoilor si populatiile de
molii. Diferenta este ca noi interpretdm
observatiile acestea ca exemple ale
capacitatii cainilor si cintezoilor de a varia
in anumite limite, dar nu ca un proces
capabil de a crea cdini si cintezoi, cu mult
mai putin grupe principale de plante si
animale, In primul rand...

,Dupd cum orice creationist (si
multi evolutionisti) ar vedea problema,
pledand cazul pentru evolutie ca o teorie
generala a istoriei vietii cere cu mult mai
mult decat citarea unor exemple de variatii
pe scard micd. Se cere sa arate cum
structurile biologice extrem de complexe
au putut fi construite dela inceputuri
simple prin procese naturale fard nevoia
de informatie si ajutor dela un Creator
supranatural” (Ratiunea in balanta
[Reason in Balance], p. 74).

Astfel aceste doud exemple de
presupusa evolutie in actiune in fond nu
dovedesc nimic — §i mai putin cum oricare
din creaturile acestea — molii, caini,
cintezoi sau oameni — au ajuns sa existe in
primul rand.
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Capitolul 5

Ciudatenii care sfideaza
evolutia la animale

Cénd Darwin a propus teoria lui faimoasa in 1859, el a fost constient cd una dintre

slabiciunile izbitoare ale speculatiilor sale a fost cum sa explice caracterele complexe in
animale prin pasi evolutionari mici si treptati. El a admis, ,,Dacad s-ar putea demonstra ca
orice organ complex existent, care nu ar fi fost posibil sd se fi format prin numeroase,
minuscule, succesive modificari, intreaga mea teorie s-ar destrama fara discutie” (Originea
speciilor, p. 149).

Aproape cu 150 de ani mai tarziu, cercetarea a oferit numeroase exemple in natura in
care organe complexe In animale nu s-ar fi putut dezvolta prin pasi mici, succesivi. Dela
stiinta moleculard In sus, multe sisteme complexe trebuiau sd apard simultan, cu toate
componentele lor intacte, sau ele nu ar fi functionat, fard sa ofere nici un avantaj pentru
supravietuire.

Biochimistul molecular Behe explicd: ,,S-a sperat odatd ca baza vietii avea sa fie
extraordinar de simpld. Speranta aceea a fost spulberatd. Vederea, auzul, miscarea si alte
functii biologice au trebuit sa fie nu mai putin sofisticate decat aparatele de televiziune sau
automobilele. Stiinta a facut progrese enorme intelegdnd cum lucreaza biochimia vietii, dar
complexitatea si eleganta sistemelor biologice la nivelul molecular au paralizat incercarile
stiintei de a explica originile lor” (Cutia neagra a lui Darwin [Darwin’s Black Box], 1998,

p. X).
Arma chimica a carabusului bombardier

Un exemplu al acestui fel de complexitate biologicd este mecanismul de apdrare al
carabusului bombardier. Are atatea parti si chimicale esentiale incat, dacd unul lipseste,
sistemul intreg nu ar functiona. Mai mult, dacd totul nu ar functiona exact cum trebuie,
amestecul chimic mortal dinduntru s-ar dovedi fatal in loc de favorabil.

Acest carabus mic, mai putin de doi centimetri lungime, apare ca o bucatica gustoasa
pentru multe feluri de animale. Dar, cum se apropie de el ca sa-1 inghita, sunt stropiti
deodata cu o solutie fierbinte §i nocivd care ii obliga la o retragere rapidd. Cum poate
aceastd insectd nepretentioasa sa produca un asemenea sistem de aparare complex si efectiv?

Componentii formand arma chimicd efectivd a carabusului au fost analizati de
chimisti si biologi pana la nivel molecular. Cand carabusul simte un pericol, secretd doua
substante chimice, hidrogen peroxid si hidrochinond, care ajung intr-un rezervor aflat
inauntrul corpului. Incordand anumiti muschi, el muta chimicalele intr-un alt rezervor numit
camera de explozie.

Dar ca orice arma incarcata nu va lua foc fara un sistem de aprindere, astfel ca nu vor
exploda fara sa fie addugat catalizatorul potrivit. Acest catalizator este injectat Induntrul
corpului carabusului In camera de explozie. Ca rezultat, un lichid toxic si fierbinte la
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punctul de fierbere, este tasnit dela spatele carabusului spre fata pradatorului. Toate trei
elementele chimice si camere trebuie sa existe pentru ca sistemul acesta de aparare sa poata
functiona.

Cum a putut un asemenea sistem complex sa evolueze prin pasi treptati? Numai cu
amestecul celor doud chimicale nu s-ar intimpla nimic. Dar, cand catalizatorul este adaugat
in cantitatea potrivita si la momentul corect, carabusul este echipat cu un uimitor tun chimic.
A fost posibil ca toti componentii acestia sa apara printr-un proces treptat, pas cu pas?

Francis Hitching comenteaza asupra sistemului de aparare al carabusului
bombardier: ,,Lantul de evenimente care ar putea conduce la evolutia unui asemenea proces
complex, coordonat si subtil, este mai presus de explicatia biologica a unei baze de pas cu
pas. Cea mai micd schimbare in balanta chimica ar rezulta imediat intr-o rasd de carabusi
explodati. Problema noutitilor evolutionare este larg acceptati intre biologi...In fiecare caz,
dificultatea este maritda de lipsa dovezilor fosilelor. Prima datd ca planta, creatura sau
organul apar este intr-o stare finita, ca sa zic asa” (Gatul girafei [The Neck of The Giraffe],
1982, p. 68).

Cu toate acestea, evolutionistul Richard Dawkins incearca sd anuleze caracterele
complexe ale cardbusului bombardier, spunand simplu: ,In ce priveste precursorii
evolutionari ai sistemului, atat apa oxigenatd cat si diferitele feluri de hidrochinone sunt
folosite in alte scopuri de chimia corpului. Strdmosii cardbusului bombardier simplu au
fortat intr-un serviciu diferit substante care deja se intdmplau sa fie n jur. Astfel lucreaza
uneori evolutia” ( Ceasornicarul orb [The Blind Watchmaker], 1986, p. 87).

Aceasta nu este de loc o explicatie convingdtoare pentru Dr. Behe, care a studiat
componentii acestui cardbus pand la nivelul lor molecular. ,,Explicatia lui Dawkins pentru
evolutia sistemului,” zice el, ,,se sprijind pe faptul ca elementele sistemului ,,se Intdmpla sa
se afle in jur”...Dar Dawkins nu a explicat cum ajung hidrogenul peroxide si hidrochinona
sa fie excretate impreund in concentratii mari Intr-un singur compartiment care este
conectat... cu un al doilea compartiment care contine enzima necesara pentru reactia rapida
a chimicalelor” (Behe, p. 34).

Acum ca intreg sistemul de aparare al cardbusului a fost studiat, chiar daca
chimicalele ,,se intampla sa fie In jur,” acest tun chimic elaborat nu ar functiona fara ca totul
dela nivelul molecular in sus sa lucreze impreunad si exact la momentul potrivit. Explicatia
lui Dawkins este la fel de absurda cum ai spune cd daca pulbere, un fitil, o teava si o ghiulea
de tun ,,s-ar intampla sa fie prin jur,” eventual ele s-ar putea pune Impreuna singure, incarca
cu atentie toti componentii in marimile si proportiile optime, si atunci sd ia foc in directia
potrivitd fard sa explodeze singure undeva de-a lungul procesului. Nu, toti componentii
trebuie sa fie asamblati cu atentie si inteligent pentru ca sa functioneze.

Dr. Behe noteaza: ,,Unii biologi evolutionari — ca Richard Dawkins — au imaginatii
foarte fertile. Dandu-le un punct de plecare, aproape intotdeauna pot produce o poveste ca
sa ajunga la orice structura biologica dorita...Stiinta, totusi, pana la urma nu poate sa ignore
amanuntele relevante, si la nivelul molecular, toate ,,amanuntele” devin decisive. Daca o
piulitd sau surub molecular lipsesc, Intreg sistemul poate sd se prabuseascd” (Behe, p. 65).
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Cooperare sau competitie: Simbioza contra Evolutie

Conform teoriei evolutiei, toate animalele
de pe pamant au evoluat dintr-un stramos
comun. Acest proces se presupune cd a
avut loc peste o imensa perioada de timp
sl a urmat secvente, pas cu pas, dela forme
de viatd primitive la forme avansate.
Aceasta ar insemna ca viata plantelor a
aparut si s-a dezvoltat mai intdi, urmata cu
mult mai tarziu de aparitia vietii animale.

Ideea aceasta este contrazisa de
registrul  fosilelor, care aratd viata
complexd de animale si plante aparand
impreund in coloana geologicd in timpul
erei Cambriene.

Un alt obstacol al acestei teorii
este relatia interdependenta dintre fiintele
vii, numitd simbiozd, in care forme
complet diferite de viatd depind unele de
altele pentru existenta.

Teoria lui Darwin a schimbarii
biologice a fost bazatd pe competitie, sau
supravietuirea celui mai adaptat, intre
indivizii formand o specie. El a
recunoscut ca: ,,Dacd ar putea fi dovedit
cd orice parte a structurii oricarei specii a
fost formatd pentru beneficiul exclusiv al
altei specii, ar anihila teoria mea, pentru
cd aga ceva nu s-ar fi putut produce prin
selectia naturald” (Darwin, p. 164).

Relatiille  simbiotice pun o
asemenea provocare teoriei lui Darwin,
pentru ca ele au animale si plante de specii
diferite cooperand pentru beneficiul
ambelor. Spre exemplu, pasirea dodo
manca semintele si frunzele unei plante
numite calvaria major. Pasdrea beneficia
avand planta ca sursd de mancare, dar
planta beneficia din zgériatul semintelor
sale In stomacul pasarii In timp ce ele
treceau prin sistemul ei digestiv. Cand
pasdrea a disparut, planta aproape cd a
disparut si ea, pentru ca numai daca

semintele ei erau zgariate puteau ele sa
germineze s§i sd creascd Intr-o plantd
matura.

Tipul acesta de relatie este gasit in
plante si animale. Evolutionistii il numesc
co-adaptare, dar ei incd nu au venit cu
explicatie plauzibild de cum ar fi putut
evolua 1n stagii relatia aceasta.

Cum pot plantele care au nevoie de
anumite animale sd supravietuiasca sa fi
existat Tnainte ca sd fi aparut animalele
acelea in primul rand? Cum pot
animalele, care au nevoie de alte animale
sd supravietuiascd, sia apard fard ca
cealalta creatura sa nu fie deja acolo?

Simbioza intre formele mai inferioare
de viata

Un exemplu de  simbioza
beneficiard (numitd mutualism) este intre
alge si ciuperca lichenului. In timp ce
ciupercile oferd protectie si umezeald
vitald pentru alge, algele hranesc
ciupercile cu nutrientii fotosintetici care 1i
tin in viatd. Dupd cum o prezinta un text
de biologie: ,,Nici una din populatii nu ar
putea exista fara cealaltd, deci marimea
fiecareia este determinatd de cea a
celeilalte” (Mary Clark, Biologie
Contemporand [Biology Contemporary],
1973, p. 519).

Asa dar. care a venit primul, algele
sau ciuperca? Pentru cd nici una nu ar fi
putut exista farda cealalta, conform
evolutiei, ambele ar fi trebuit sa se
dezvolte independent una de cealalta,
totusi exact 1n acelasi timp si cu
caracteristici exacte.

Cum ar putea doud complet
diferite specii sa evolueze separat din
stramosi diferiti, totusi sa existe depinzand
una de alta? Cinstit, ideea cad relatia
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aceasta a evoluat Intinde imaginatia
dincolo de punctul ei de rupere.

Simbioza intre animale si plante

O alta formd remarcabila de
simbioza este relatia dintre albine si
plante.

In timp ce colecteazid nectarul
pretios, care furnizeaza stupii lor cu
mancare, albinele polenizeazd duzini de
specii de flori si recolte agricole. Fara
aceastd polenizare vitalda, livezile nu ar
putea produce decat putine, sau mai deloc,
fructe, iar pomii fructiferi nu ar putea
supravietui pentru mult timp. Cum ar
putea aceste plante sd existe fard sa fie
mai Intdi polenizate de albine? Pe de alta
parte, cum au putut albinele exista fard sa
le fie furnizat nectarul necesar pentru
hrand? Este clar cd ambele forme de viata
depind una de cealaltd pentru existenta.

In plus, albina trebuie si faca
polenizarea 1intr-o maniera specific de
precisd pentru ca procesul sa fie efectiv.
Daci albina ar vizita alte specii de flori la
intamplare polenizarea nu ar putea avea
loc, pentrucd polenul unei specii de flori
nu ar fertiliza o altd specie. Cumva albina
stie sd viziteze numai o singurd specie de
plantd, la un anumit moment si in
anotimpul corect.

Fiecare lucru in relatia aceasta
simbioticd trebuie sd se intample la
momentul cel mai potrivit pentru ca sa
aibd loc — si noi putem fi recunoscatori
pentru cd este asa. Ne putem bucura de
fructe delicioase multumitd in mare parte
neobositei munci a acestei creaturi
minuscule care fara sa stie participd in
modul corect de polenizare care ajuta
multe fructe sa se dezvolte.

Unul dintre exemplele cele mai
uimitoare de simbiozd este relatia dintre
yucca si molia de yucca. Fiecare este

dependenta de
supravietuire.

Planta yucca este fizic incapabila
de a se poleniza singurd sa produca mai
multe seminte si sd se reproducd. Molia
de yucca (Pronuba) polenizeaza planta de
yucca in timp ce isi depune oudle in
planta.

Acesta este un proces in trei trepte.
Mai intai molia se aseazd pe staminele
(partea masculinda a plantei, cea care
produce polenul) unei flori de yucca.
Atunci molia face o bild lipicioasd de
polen pe care o poartd sub gatul ei cu un
apendice special unic pentru specia
aceasta de molie.

A doua treaptd, molia zboara la o
alta floare de yucca, se aseaza pe pistil
(parte feminina, care creste fructul si
semintele) si inserd unul din oudle ei
induntrul bazei pistilului, ovarul florii.

Al treia treaptd, molia se catara pe
pistil si cu atentie pune polen de pe bila ei
induntrul tubului stigmei la varful ei,
astfel polenizand partea aceasta a florii.
Molia repeta prima si a doua parte a
procesului pentru o floare panda cand
fiecare ovul are un ou de molie 1n el si
fiecare stigma are polen depus in ea.

Dupa iesire, larvele de molie se
hranesc cu semintele de yucca. Este
remarcabil cd molia calibreazd numarul de
larve care cresc induntrul fiecarei flori
astfel ca larvele sa nu consume toate
semintele de yucca — pentru ca daca
larvele ar manca toate semintele planta de
yucca nu s-ar mai reproduce, astfel
condamnand-o eventual si pe molia de
yucca.

Polenizand planta, molia dezvolta
mancare (semintele de yucca) pentru
larvele sale in timp ce asigurd cd planta
poate sa-si continue reproducerea ei.

Dar aceasta nu este totul. Ciclul
vietii moliei de yucca este reglat astfel
incat moliile adulte apar vara devreme —

cealalta pentru
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exact cand plantele de yucca sunt in
floare.

Cum ar fi fost posibil ca un
process cum este relatia simbioticd intre
molie si yucca sa se dezvolte in etape
treptate Intr-un proces evolutionar care
procedeazd prin Intdmplare oarba. Ce
secventd imaginabild de mici schimbari
de-a lungul a mii sau milioane de ani ar fi
putut produce un aranjament perfect,
beneficiar mutual intre plantd si speciile
de animale.

Darwinismul nu oferd nici un
raspuns. Este clar cd relatia aceasta
remarcabild a aparut deodata sau nu s-ar fi
dezvoltat deloc.

Simbioza intre animale

Toate animalele sunt inzestrate cu
un instinct de supravietuire. Fiecare stie
ce fel de mancare are nevoie si un mod de
evitare sau aparare contra oricarui animal.
Totusi, din cauza relatiilor simbiotice,
unele animale permit altor specii, care in
mod normal ar fi servit ca pranz, sa duca
activitdti de igiena si de apdrare fara
amenintari sau daune. Oamenii de stiinta
au numit acest fenomen ,simbioza de
curatat.”

Este obisnuit ca un peste mare,
cum ar fi rechinul, dupa ce a consumat
pesti mai mici, sd aibd ramasite de
mancare §i paraziti ingropati In gingie in
jurul dintilor. Eventual particulele acestea
pot cauza boli si acumulare periculoasa de
material poate impiedica mancatul. Dar
anumite tipuri de peste mic existd care
sunt desemnate sd functioneze ca periute
de dinti biologice si pot in sigurantd sa
curete dintii pradatorilor mai mari.

Pestii care curata inoata fara frica
in gura deschisa a pestelui mai mare $i cu
atentie manancd toate particulele si
parazitii dintre dinti. Cum poate un peste
pradator sa-si controleze instinctul de a

avea un pranz gratuit numai prin
inchiderea gurii si mestecand, sau evita
loveasca din cauza iritdrii procesului de
curatat. Toate actiunile acestea merg
contra instinctului de prezervare de sine al
ambelor animale, totusi ei continud
metodic actiunea de curdtire. Unele specii
chiar au amenajat echivalentul unor statii
de curdtire, unde pestii mai mari asteapta,
cu rabdare sd le vina randul in timp ce altii
inaintea lor isi au dintii curatati.

Un curititor inaripat de crocodil

Asemenea simbioza de curdtat
poate fi gasitd intre speciile de pasari si
reptile. In Egipt, fluierarul egiptean sare
direct in botul deschis al crocodilului de
Nil ca sd scoatd parazitii. Dupa ce treaba
este terminatd, daca crocodilul este
flimand sau nu, pasdarea intotdeauna
pleaca neatinsa.

Cum este posibil ca asemenea
animale diferite, care in mod normal au o
relatie de pradator-victimd, sa devina
parteneri intr-o operatie de curatire? Daca
procedurile acestea au evoluat, cum
evolutionistii pretind ca trebuie sa se fi
intamplat, cat de multe pasari trebuie sa fi
fost mancate de vii inainte ca crocodilul sa
decidd ca este in interesul lui sa le lase
sa-1 curete dintii, i sd le lase sa scape?
Prin contrast, cat de multe pasari ar fi
continuat s curete dintii crocodilului cand
ar fi privit cum unii din verii lor inaripati
erau mancati de vii de crocodili? Cu
siguranta ca ele erau constiente instinctiv
ca existau cdi mai bune $i mai ne-
periculoase de a obtine o mancare.

Asemenea relatii sofisticate intre
creaturi diverse indica un desen inteligent
la baza si premeditare la lucru. Relatiile
simbiotice sunt clare atat o mare
provocare pentru darwinism cat s§i o
dovadd mare pentru un Desenator sau
Creator.
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Cu mii de ani in urma, in timp ce lucrarile Tale, Doamne! Tu pe toate le-ai
contempla minunile naturii din jurul lui, facut cu intelepciune, si pamantul este plin
David a exclamat ceva care este adevarat de fapturile Tale” (Psalm 104:24).
azi cum a fost atunci: ,,Cat de multe sunt

Uimitoarea migrare a pasarilor

Considera o alta complexitate biologicd enorma — cum pasari, cum sunt anumite
feluri de berze, rate, gaste si macaleandrul, au castigat capacitatea de a naviga cu precizie
de-a lungul a mii de kilometri de teritoriu necunoscut dinainte §i ajung exact in zona corecta
si la momentul cel mai oportun al anului ca sd se hraneasca si sd se inmulteascd. Atunci,
cand iarna se termind in emisfera nordicd, zboard mii de kilometri Tnapoi §i ajung in
siguranta 1n acelasi loc al lor de cuibat.

Experimente de radiolocatie au dezvaluit cd pasarile acestea au mostenit puterea de
a-si carta locatia lor folosind stelele noaptea si soarele ziua. Ele interpreteaza subconstient
datele astronomice si mdsoard altitudinea, latitudinea si longitudinea sa zboare fara greseala
la un loc predeterminat. Ele au un ceas si un calendar intern care le da de stire cand sa
inceapa si sd sfarseascd migratiile lor. Poate ce este cel mai surprinzator este ca sunt in stare
sa-si ajunga destinatia Indepartatd chiar si In prima lor calatorie — fard nici o experienta!

Spre exemplu, warblarul cu gatul alb migreaza in fiecare an din Germania in Africa.
Remarcabil, cand pasarile adulte migreaza ele isi lasa puii acasd. Cateva saptdmani mai
tarziu, cand pasarile tinere sunt suficient de puternice, ele zboara instinctiv de-a lungul a mii
de kilometri de pamanturi i mari necunoscute sd ajungad in acelasi punct unde le asteptau
parintii lor! Cum pot pasarile acestea fara experientd sa navigheze cu atita precizie de-a
lungul a mii de kilometri si sd ajunga tefere sd fie reunite cu parintii lor?

In America de Nord fluierarul auriu ocoleste in jurul celei mai mari parti a emisferei
de nord si de sud in migrarea sa. Dupa ce isi fac cuibul in Canada si Alaska, fluierarii incep
caldtoria lor din varful de nord — estul Canadei si zboara peste ocean jos in Brazil si
Argentina, o calatorie de mai mult de 2,400 de mile (3.000 km.). Cand se termind sezonul,
ei calatoresc inapoi nord, luand o ruta diferitd prin America de Sud si Centrala, dupa aceea
in sus pe bazinul Mississippiului, pana la locurile lor de cuibat. Ei fac calatoria aceasta fara
gres 1n fiecare an.

Dr. Huse comenteaza: ,,Cauzele migratiilor si sensul de necrezut de directie aratat de
animalele acestea prezintd evolutionistii cu una dintre cele mai imposibile probleme ale
stiintei. Evolutionistii sunt intr-adevar fortati sd explice cum au putut aceste talente
remarcabile sd evolueze putin cate putin prin simple procese intdmplatoare aparte de orice
inteligenta conducétoare. Dezvoltarea aceasta bucata cu bucata a unui asemenea instinct se
pare sa fie foarte improbabild pentru ca instinctele migratorii sunt nefolositoare daca nu sunt
perfecte. Evident, nu este de nici un beneficiu sa navigheze perfect peste numai jumatate de
ocean (Caderea Evolutiei, 1998, p. 34).
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Dovada stiintifica: o alegere decisiva

Considera  cuvintele puternice ale
apostolului Pavel: ,,in adevir, insusirile
nevazute ale Lui, puterea Lui vecinica si
dumnezeirea Lui, se vad lamurit, dela
facerea lumii, cind te uiti cu bagare de
seamd la ele in lucrurile facute de EI”
(Romani 1:20).

Cuvintele lui Pavel ne reamintesc
cd ne putem uita la minunile din jurul
nostru ca sd vedem dovezi convingatoare
ale manoperei lui Dumnezeu, intelegand
nu numai cd El este Creatorul dar
intrezarind si ceva din natura si caracterul
Lui.

Sa luam o privire la o floare
speciald, o orhidee cu numele stiintific de
Coryanthes. Desi limbajul savantului este
putin tehnic, este important sia citim
relatarea in cuvintele proprii ale autorului
asa cum descrie descoperirile sale, si pe
cele ale unui alt om de stiinta, Dr. Cruger.
Povestea aceasta este de necrezut si merita
sa fie citita.

O cada de baie pentru albine construita
in floare

Descrisd de un scriitor faimos si
observator al minunilor  naturii:
,Orhideea aceasta are parte din labellumul
ei, sau petala de jos, scobitd intr-o baita
mare, in care cad aproape continuu
picdturi de apa aproape purd, produse de
doud coarne secretoare care stau deasupra
ei; cand baita este plind pe jumatate, apa
se revarsd printr-un jghebulet aflat la una
din margini. Partea bazala a labellumului
std deasupra baitei, si este ea insdsi scobita
intr-un fel de camera cu doud intrari;
induntrul acestei camere sunt creste
carnoase ciudate. Cel mai ingenios om,
daca nu ar observa ceea ce are loc, nu
si-ar putea imagina niciodata scopul

servit de aceste componente [accentuarea
adaugata peste tot].

,2Dar Dr. Cruger a observat
multimi de albine vizitand florile
gigantice ale acestei orhidee, nu pentru a
suge nectar, dar ca sd ciuguleascd din
crestele din camera de deasupra bditei; in
cursul acestei activitati adesea ele se
imping unele pe altele in baita, si udandu-
si astfel aripioarele nu mai pot zbura dar
sunt obligate sd se strecoare prin pasajul
format de jgheab sau de revarsare.

,Dr. Cruger a vazut o procesiune
continud de albine tarandu-se afara din
baia lor nedorita. Pasajul este ingust, si
este acoperit de coloana, astfel ca o albina,
fortandu-si iesirea, 1si freacd mai intai
spatele de stigma viascoasd [partea
lipicioasa a florii care primeste polenul] si
dupa aceea se freaca de glandele vascoase
ale maselor de polen. Masele de polen
sunt astfel lipite pe spatele albinei, care se
intampld sa fie prima care sd se tarasca
prin pasajul ultimei flori explorate, si sunt
astfel transportate afara...

,,Cand albina, astfel 1Incarcata,
zboara la o alta floare, sau la aceeasi
floare a doua oard, si este impinsd de
tovarasele ei n cada cu apa, si dupd aceea
se taraste prin pasaj, masa de polen vine in
contact mai intai cu stigma vascoasa, §i se
lipeste de ea, si astfel floarea este
fertilizata. Acum 1n sfarsit vedem
folosirea completa a fiecarei parti a florii,
a coarnelor secretoare de apa, a baitei pe
jumatate plind cu apa, care le previne pe
albine sd zboare, si le forteazd sa se
tarascd prin jgheab, si sa se frece cu
spatele de masele vascoase de polen si de
stigma lipicioasd, ambele plasate exact la
locul cel mai potrivit.”

Creation or Evolution Does It Matter What You Believe - Creatie sau Evolutie, are importanta ce crezi.doc? -49 -



Desenul il dezviluie pe Creator

Aceste amanunte fascinante de
desen ne arata complexitatea, varietatea si
chiar putin humor in lumea din jurul
nostru. Mai multe scripturi recunosc ca
putem invdta despre Dumnezeu prin
Creatia Sa.

Unul dintre pasajele acestea este in
Faptele Apostolilor 14. Apostolii Pavel si
Barnabas au facut furori in orasul Listra
vindecand un om care fusese schilod,
neputand sa umple, din nastere. Idolatria
era rampantd 1n orasul Listra, si reactia
instinctiva a cetatenilor orasului la aceasta
minune a fost sd li se inchine lui Pavel si
Barnabas!

Care a fost reactia celor doi
oameni? Observa ce au spus ei poporului:
,Oamenilor, de ce faceti lucrul acesta? $i
noi suntem oameni de aceeasi fire cu voi;
noi va aducem o veste bund, ca sa va
intoarceti dela aceste lucruri deserte la
Dumnezeul cel viu, care a facut cerul,
pamantul si marea, si tot ce este in ele. El,
in veacurile trecute, a ldsat pe toate
Neamurile sd umble pe cdile lor, macar ca,
drept vorbind, nu s-a lasat fara marturie,
intrucat v-a facut bine, v-a trimes ploi din
cer, si timpuri roditoare, v-a dat hrand din
belsug, si v-a umplut inimile de bucurie”
(Faptele Apostolilor 14:15-17).

Slyjitorii lui Dumnezeu au abatut
aceste intentii gresite si au indrumat
poporul spre Dumnezeu Creatorul.

O orhidee care trage drept

Aici este un alt exemplu
remarcabil a unui desen planificat cu
atentie Tn lumea naturii dela acelasi autor
citat mai sus:

,Constructia florii intr-o alta
orhidee de rudenie apropiatd, numita
Catasetum, este mult diferita, desi servind

acelasi scop; si este la fel de interesanta.
Albinele vizitand florile acestea, la fel cu
cele ale Coryanthes, pentru a musca din
labellum (buza); in cursul acestei activitati
inevitabil ating o proiectie lungd, subtire,
senzitiva, pe care eu am numit-o antena.

,,Aceastd antend, cand este atinsa,
transmite o senzatie, sau o vibratie, la o
anumitd membranda, care se rupe
instantaneu; aceasta declanseaza un arc
prin care masa de polen este aruncatd
inainte, ca o sdgeata, in directia corecta, si
aderda de spatele albinei prin extremitatea
lipicioasd. = Masa de polen a plantei
masculine (pentru ca sexele sunt separate
in aceastd orhidee) este caratd astfel la
floarea plantei femenine, unde este pusa in
contact cu stigma, care este destul de
lipicioasd ca sa rupd anumite fibre
elastice, si sd retind polenul, efectudnd
astfel fertilizarea.

Aici vedem o altd ilustratie
minunatd a lucrului lui Dumnezeu. Totusi
nu fiecare vede dovada creatiei in acelasi
fel. Omul de stiinta care a scris aceste
observatii ale minunilor lumii din jurul lui
nu este altul decat Charles Darwin, si
citatele sunt din cartea lui Originea
Speciilor [Origin of the Species] (pp. 156-
157).

Te surprinde aceasta? Ar trebui.
Darwin a folosit exemplele acestea ca sa
arate capacitatea plantelor de a se adapta
si a fi diferite in loc de a arata varietatea in
desen. Dece?

Pareri divergente despre dovezi

Dece nu vedem cu totii dovezile in
acelasi fel?

Charles Darwin nu a fost singurul
om de stiintd din epoca lui care a
interpretat ceea ce a studiat in creatie ca o
dovada a vietii fard un Creator. Multi altii
au examinat ce vedem noi ca dovada
inspiratd, fard dubiu, a lucrarii lui
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Dumnezeu si au conchis ca Dumnezeu nu
a fost amestecat.

Dar dece ajung ei la concluzii atat
de diferite, si dece altii, Incd, ajung la
aceleasi concluzii? Sa examindm un pasaj
important din primul capitol al Romani:
JIn adevar, insusirile nevazute ale Lui
[Dumnezeu], puterea Lui vecinicd si
dumnezeirea Lui, se vad lamurit, dela
facerea lumii, cand te uiti cu bagare de
seama la ele, in lucrurile facute de EI”
zice versul 20.

Pavel spune ca creatia este o
poarti prin care noi il putem vedea pe
Creator.  Desi fiecare vede aceleasi
dovezi, fiecare alege cum sda le
interpreteze.  Unii dintre filozofii dela
inceput au facut un efort constient ca sa-1
respingd pe Dumnezeu. Ei au ales sa
interpreteze studiile lor intr-un fel care l-ar
exclude pe El. De atunci, carturarii in
campuri diferite de studiu au urmat in
pasii lor.

Dar, pentru ca existd structuri
naturale care nu pot fi explicate prin cauza
si efect, cauze la intamplare si cauze
materiale, multi oameni de stiintd au fost,
si vor continua sd fie, cu prejudecatd in
interpretarile lor. Pentru ca natura nu
poate Intotdeauna sa explice natura, este
perfect de rezonabil sd&  deduci din
structurile naturale ca supranaturalul
existd — altfel multe din exemplele din
lumea din jurul ar raiméne ne-explicate.

»Asa cd nu se pot dezvinoviti;
fiindca, macar cd L-au cunoscut pe
Dumnezeu, nu L-au proslavit ca
Dumnezeu, nici nu [-au multamit; ci s-au
dedat la gandiri desarte, si inima lor fara
pricepere s-a Intunecat. S-au falit cd sunt
intelepti, si au innebunit; si au schimbat
slava Dumnezeului nemuritor intr'o icoana
care seamand cu omul muritor, pasari,
dobitoace cu patru picioare si taratoare”
(Romani 1:20-23).

Noi avem de facut o alegere
importantd despre dovada unui Dumnezeu
Creator. Trebuie sa alegem dacd o vom
crede sau nu. Alegerea noastrd va avea un
efect profund asupra vietilor noastre.

Daci il vedem pe Dumnezeu in
ceea ce a facut, atunci vom avea o
reamintire continud a puterii, grijei,
scopului si chiar al humorului Lui. Dar,
dacd nu 1l vedem pe Dumnezeu, atunci nu
existd nici o aluzie sau reamintire a
scopului Lui pentru existenta noastrd. In
consecintda, periclitim lucrul normal al
congtiintei noastre, datd de Dumnezeu
pentru ca sd punem la indoiald gandurile
si actiunile noastre proprii.

Credinta si comportare

In restul Romani 1, Pavel spune
deschis cd decurg consecinte serioase daca
nu 11 recunoastem pe Dumnezeu si creatia
Lui. Ratiunea devine substituita Duhului
lui Dumnezeu si a Cuvantului Sau.
Eventual, géandirea oamenilor devine
numai rationalizdri care pot sa justifice
aproape orice fel de comportéri.

Psalmul 14 confirmd aceasta:
,Nebunul zice in inima lui: ,Nu este
Dumnezeu!” S-au stricat oamenii, fac
fapte urate; nu este nici unul care sa faca
binele” (versul 1). Ca si in Romani 1,
versul acesta sugereaza cd oamenii, care
aleg sa nu creadd in Dumnezeu, nu vad
nici o nevoie sd se supund unui cod divin
de comportare.

Totusi, dupa cum ne spune versul
urmator: ,,Domnul Se uitd dela ndltimea
cerurilor peste fiii oamenilor, sa vada de
este vreunul care sa aiba pricepere, §i care
sd caute pe Dumnezeu” (versul 2).

Dumnezeu poate  ghida i
binecuvanta pe cei care, intelepti, aleg sa
accepte dovezile si sd creadd in El. Sa
facem o alegere corecta!
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Uimitorul ciclu al somonului

Unele specii de somon aratd migratii uimitor de complexe. Iesind din oud in curente
de apd, ei petrec primii ani de viatd in lacuri si rauri de apd dulce. Dupa ce cresc cativa
centimetri ei inoatd in josul curentului la ocean, unde se adapteazd la un mediu chimic
complet diferit — apa sdrata de mare — §i petrec urmatorii cativa ani de zile.

In timpul acesta migreazi adesea mii de kilometri cit minanca si cresc. Eventual,
spre sfarsitul vietii lor, ei parasesc mediul oceanic si Tnoata in contra curentului pana cand
ajung exact la portiunea de rau unde iesisera din oud cu ani in urma. Acolo ei depun icrele
lor si mor, prin descompunerea corpurilor lor producand hrana necesara oudlor nou depuse.
Dupa un timp oudle produc o noua generatie de somoni, repetdnd acest ciclu uimitor.

Aceste adaptdri numeroase sunt impotriva presupusei ,,schimbdrilor numeroase,
succesive, mici” ale teoriei evolutionare, la fel ca si a bunului simt. Daca o specie este bine
adaptata sa trdiasca in apa dulce, dece sa sufere schimbarile fiziologice necesare sa traiasca
in apa saratd? Si care este rostul célatoriei enorme si istovitoare inapoi la locul original de
nastere numai ca sa aiba moarte sigura?

Cum pot speciile acestea, dupa ce au calatorit mii de kilometri, sa gaseasca exact raul
unde s-au nascut cativa ani mai devreme? Nici o explicatie evolutionara plauzibila nu a fost
oferita.

Argumentul ,,organului rudimentar”
al evolutiei dezmintit

Cit de multi studenti au fost invitati la structuri E}Ie.corpului. foarte folositoare si
scoald despre asa zisele ,organe cu scopurt bm,e definite. :
rudimentare” ale corpului?  Definitia Apendicul, probabil un exemplu
obisnuitd a organului rudimentar este o perfect de presupus organ rudimentar, este
parte a corpului care a fost odatd de folos cunoscut acum - ca  are o f.unc‘g}e
in trecutul stramosesc al speciei dar acum lm,un,(,)k)g,lca {mlgortanta, in special in
a devenit fara folos practic. primii ani de Vl.a"[a' .
Evolutionistii au folosit ) ,,Aper’l’dlculh, la fe} ca st fostele
argumentul organului rudimentar pentru ,,rudlmentare. anpgdale 3! adenglde, este?
decade sda arate presupusa evolutie a un - organ limfoid (par.te a sistemului
corpului animalelor si a omului. Ei au 1m1}n010g1Ac al .corp.ulul) | care .produce.:
pretins ci organe rudimentare sau de anticorpi 1mp0tr1}/a 1nfE:c‘;1110r s1stem}11u1
folosintda diminuatd, pe care Charles dl%esfw;v Crezapd Cf‘ egte numat o
Darwin le-a numit rudimentare, dovedesc »ramasita” evolutionard fara folos, multi

cd corpurile au evoluat din forme mai chirurgi odata extirpau chiar si apendicele
primitive. sandtosi oricand se aflau in cavitatea

insi. cercetirile au aritat ci abdominala. Astazi, extirparea unui

9 . ~ e A .
presupusele  structuri  sau  organe apendice sdnatos in cele mai multe
rudimentare ale corpului omenesc — asa ca imprejurdri ar putea fi consideratd practica

apendicul, amigdalele si coccisul — nu incompetentd ~ a  medicinii”  (David
sunt deloc .rudimentare.” dar sunt Menton, Ph.D., Coada omeneasca si alte
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povesti ale evolutiei [The Human Tail and
Other Tales of Evolution], St. Louis
MetroVoice, lanuarie 1994, vol. 4, No.1).

Amigdalele, mult timp crezute ca
nefolositoare, acum sunt stiute ca au o
functie folositoare in sistemul imun. Ele
actioneaza ca mecanisme de apdrare
contra infectiilor tractului respirator
superior §i executd un serviciu important
sistemului digestiv filtraind materialele
strdine care pot intra in corp prin gura sau
nas.

,Doctorii au crezut odati ca
amigdalele erau pur si simplu ramasite
evolutionare, fara folos” si le-au scos
gandind cd nu ar cauza nici o dauna.
Astazi, sunt dovezi considerabile ca sunt
mai multe probleme pentru tractul
respirator ~ superior  dupd  scoaterea
amigdalelor decat Tnainte, si doctorii sunt
in general de acord cd simpla marire a
amigdalelor este cu greu o indicatie pentru
operatie” (J.D. Ratcliff, Corpul tau si cum
functioneaza [Your Body and How It
Works], 1975, p. 137).

Noada, sau corect cunoscuta ca
coccis, este un alt presupus exemplu de
structurd rudimentara care a fost gasita sa

Pestele momeala

aibd o functie importantd — 1n special cu
privire la abilitatea de a sedea confortabil.
Multd lume care a avut osul acesta
eliminat are multd greutate sa sada.

Mai mult, diferiti muschi atasati de
coccis sunt importanti pentru ajutor la
defecare si nastere, pentru sustinerea
organelor interne si mentinerea inchisd a
intrarii In canalul digestiv. De asemenea
are o functie importantd ca punct de
insertie pentru cativa muschi si ligamente,
inclusiv  gluteus maximus, care este
muschiul mare din spatele coapsei si care
ne ajutd sa mergem 1in picioare.

Lista a ceea ce au fost odatd
considerate organe rudimentare ale
corpului nostru a scazut dela aproape 100
la inceputul secolului 20 la aproape zero
in 2006, multumitd cercetdrilor si
descoperirilor in campul anatomiei si
fiziologiei omenesti. Ceea ce fusesera
odatd considerate organe fara folos sunt
acum dovedite a fi chiar foarte folositoare,
si totusi multe manuale de evolutie in
scoli si universitati Incd continud sa le
foloseasca drept dovezi ale teoriei
evolutionare.

In apele de langa Hawaii inoata uimitorul peste momeald. Cand vaneaza alti pesti
pentru mancare isi ridica aripa dorsald, care apare ca un pestisor mic, fara ajutor, complet cu

o gurd si un ochi.

Atunci std nemiscat cu exceptia aripioarei dorsale care se misca dintr-o parte in alta

ca sa facd momeala sa apara ca-si deschide si inchide gura. Aripa Insasi devine transparenta
cu exceptia partii de sus a aripioarei care apare ca un peste separat. 1si schimba culoarea
intr-un rosu viu, marind iluzia unui peste mai mic. Creatura aceasta ne-pretentioasa a creat o
iluzie optica care ar putea fi invidiata chiar si de un artist de efecte speciale dela Hollywood.
Pentru un peste care se apropie momeala apare ca o prada usoard, si cum se apropie pentru
prada se gaseste deodata in gura pestelui momeala.

Cum noteaza Dr. Huse: ,,Pestele momeala cu sigurantd ca exprimad mare ingenuitate,
atentie la amanuntele biologice, si un sens de orientare spre un scop. Indiferent cum cineva
ar rasuci ratiunea, nu se poate explica o asemenea minunatie in cadrul teoriei evolutionare.
Un asemenea desen clar nu rezulta din simpla intdmplare dar in loc cere codificare atenta .si
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deliberata in cadrul DNA al pestelui momeald, de un programator foarte capabil”
(Huse, p. 36).

Dr. Huse a observat alte specii de peste care folosesc deceptii similare pentru a
prinde mancare. Un tip de peste, dracul de mare, are o ,,undita de pescuit” venind afard din
spate lui, cu un bulb luminiscent la capatul ei. Un altul, dracul de mare de adancime, are
un bulb luminos atarnand din cerul gurii. El numai inoata cu gura deschisa, leganand
momeala dintr-o parte in alta. Pestisori mici, atrasi de expozitie, inoatd chiar in gura
dracului de mare” (Huse, p. 36).

El a observat de asemenea ca dracul de mare poate sd miste ,,momeala” lui intr-o
maniera care imita lucrul real: un drac de mare cu o momeald ca un pestisor o va migca ca si
cum ar inota in timp ce altul cu un apendice ca o creveta o va misca cu migcarea rapida de
spate a crevetei. In situatiile cand ,,momeala” pestelui este muscati — cum e de asteptat sa se
intample 1n circumstantele acestea — dracul de mare isi poate creste din nou momeala in
doua saptamani (Huse, p. 36).

Cautarea de alternative pentru Creator

De acum ti-ai dat seama probabil ci
evolutia ca o explicatie pentru abundenta
varietatilor formelor de viatd pe pamant —
ca sd nu mentiondm existenta ta ca o fiinta
omeneascd ganditoare, rationald — pur si
simplu nu este plauzibild. Mai mult, noi
abia am zgariat suprafata (vezi ,,Cazul
contra evolutiei” la pagina 19, pentru
sugestii de carti care examina subiectul in
mult mai mare amanunt).

Atunci dece sunt atatia oameni
care se agatd cu disperare de o credintd cu
atat de multe deficiente?

Comentariile lui Pavel despre
filozofii zilelor lui cu sigurantd ca sunt
valabile in zilele noastre:

,Fiindcd ce se poate cunoaste
despre Dumnezeu, le este descoperit in ei,
cici le-a fost aritat de Dumnezeu. In
adevar, 1Insusirile nevazute ale Lui,
puterea Lui vecinicd si dumnezeirea Lui,
se vad lamurit, dela facerea lumii, cind te
uiti cu bagare de seama la ele in lucrurile
facute de El. Asa ca nu se pot dezvinovati;
fiindcad, macar cd au cunoscut pe
Dumnezeu, nu L-au proslavit ca
Dumnezeu, nici nu [-au multamit; ci s-au
dedat la gandiri desarte, si inima lor fara
pricepere s-a intunecat. S-au falit ca sunt

intelepti, si au innebunit; si au schimbat
slava Dumnezeului nemuritor intr'o icoana
care seamand cu omul muritor, pasari,
dobitoace cu patru picioare si taratoare.

“De aceea, Dumnezeu i-a lasat
prada necurdtiei, sa urmeze poftele
inimilor lor; asa ca isi necinstesc singuri
trupurile; cdci au schimbat in minciund
adevarul lui Dumnezeu, $i au slujit si s-au
inchinat fapturii in locul Facatorului...”
(Romani 1:19-25).

Imoralitate si necredinta fara limita
au avut de a face mult cu negarea si
refuzul de a se supune lui Creatorului
Dumnezeu.

,,Este evident ca teoria lui Darwin
nu mai are pozitia pe care a avut-o cativa
ani in urma,” adaugda Dr. Hayward. ,,0
micd dar semnificativi minoritate de
biologi au respins-o total, si acum cautd o
teorie mai bund s-o puna in loc. Péana
acum, insd, nu au reusit s-o gaseasca...Pe
de altd parte, cazul pentru existenta
Creatorului este mai puternicd astdzi
decat a fost vre-odatd. In fiecare ramuri a
stiintei este un corp de dovezi crescand ca
universul si continutul lui au fost
desemnate — ca lucrurile nu ar putea fi in
felul 1n care sunt ca rezultatul intamplarii.
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,Dovada aceasta are atdta greutate
incat unii oameni de stiintd eminenti care
sunt necredinciosi au avut curajul si-i dea
fata...Raspunsul cel mai rezonabil la
intrebarea: Creatie? Este cu siguranta:
Da — creatie de un oarecare fel”
(Hayward, p. 65, accentuarea adaugata).

,Rezultanta realizare cd viata a
fost desenatd de o inteligentd,” scrie Dr.
Behe, ,.este un soc pentru noi in secolul al
doudzecilea care am fost obisnuiti sa
credem cd viata este rezultatul unor simple
legi naturale” (Behe, p.252).

Nu este surprinzator ca concluzii
ca acestea nu au primit multa publicitate.
Multa lume nu este constientd de multele
defecte ale Darwinismului si de
voluminoasele descoperiri i concluzii
stiintifice care contrazic teoria evolutiei.

Consecintele acceptarii teoriei lui
Darwin au fost profunde. Daune enorme
morale si sociale au fost cauzate in clasele
de scoald si pe societate. Teoria care l-a
condus pe Darwin sa renunte la Biblie si
sa respingd existenta lui Dumnezeu a avut
un efect profund asupra altor milioane de
oameni.

Nu este coincidentd ca Karl Marx,
Htatdl comunismului,” 1-a intrebat pe
Darwin dacd 1i poate dedica Das Kapital
(Capitalul), cartea sa monumentala asupra
comunismului, in onoarea lui Darwin sau
daca i-ar putea scrie el introducerea. La
urma urmei, Marx a crezut ca Darwin a
adus baza stiintifica pentru comunism.
Darwin discret a refuzat oferta.

,Genocidul, bine-nteles,” scrie
Phillip Johnson, ,este numai un nume
socant pentru procesul de selectie naturala
prin care un bazin genetic inlocuieste un
altul. Darwin insusi a explicat aceasta in
Descendenta omului [The Descent of
Man], cand a trebuit sd aiba de a face cu
absenta ,lipsa legaturilor” intre maimute
si om. Asemenea lipsuri erau de asteptat,

a scris el, In vederea extinctiilor care
insotesc evolutia.

,Cu sange rece el a prezis ca
evolutia ar face spatiile acestea §i mai
largi in viitor, pentru cd oamenii cei mai
civilizati (adica europenii) vor extermina
in curadnd restul speciei omenesti si de
acolo vor merge sd omoare rubedenia
noastrda cea mai apropiatd in lumea
maimutelor. Darwinistii moderni nu atrag
atentia asupra unor asemenea pasaje, care
arata foarte vivid cat este de usor sa
convertesti  tabloul naturii  amorale
inerente in naturalismul evolutionar intr-
un plan de actiune” (Gdndirea in balanta
[Reason in the Balance], 1995, p. 144).

Mai tarziu, Adolf Hitler a aplicat
la rasa omeneasca principiul darwinist al
»supravietuirii celui mai adaptat.” in
timpul celui de al doilea razboi mondial,
Nazistii au sterilizat fortat mai mult de
doud milioane de oameni §i au inceput
exterminarea sistematicd a oamenilor pe
care Hitler 1i-a considerat inferiori.
Nazistii au justificat atrocitatile lor
rationalizdnd cd ei faceau un serviciu
umanitdtii prin ,,curdtirea genetica” ca sa
imbunatateasca rasele.

Atata timp cat evolutia — cu
implicatiile et de amoralitate i
mentalitatea supravietuirii celui mai
adaptat in rase ,,superioare” si ,,inferioare”
— este acceptata si crezutd, genocidul, cum
aratd sporadic curdtiri etnice in diferite
parti ale globului, va avea justificare
stiintificd, chiar dacd cei mai multi
credinciosi ai teoriei lui Darwin vor
obiecta la concluzia aceasta.

Biblia profeseazd cd, inainte de
reintoarcerea lui Isus Hristos, va avea loc
un comert mondial de fiinte omenesti.
Sistemul acesta inuman va include negotul
cu trupuri si suflete de oameni”
(Apocalipsa 18:9-13, Biblia Ortodoxa
Romand). Ar putea fi aceasta posibil?
Cineva trebuie numai sa-si aminteascd de
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holocastul nazist. Sute de mii au fost
fortati la munca de sclavi. Acei prea slabi,
bolnavi, tineri sau batrani ca s munceasca
au fost exterminati fara mila.

Adu-ti  aminte, evenimentele
acestea au avut loc numai cu o generatie

in urma in ce au fost considerate cele mai
avansate i luminate natiuni. Este posibil
sa se Intample din nou, in special Intr-o
lume in care atdt de multi au adoptat
credinta in relativismul moral i
supravietuirea celui mai bine adaptat.

Adaptari treptate?

Acum, cu intelegerea noastra mai mare a sistemelor enorm de complexe si integrate
care guverneaza toate sistemele vii, vedem ca teoria lui Darwin ca toatd viata a evoluat
printr-un sistem de adaptare treptata poate fi respins cu usurinta si satisfacétor.

Dr. Behe insumeaza rezultatele multor ani de munca in biochimia moleculara:
,»Simplicitatea care a fost crezutd odatd sa fie baza vietii s-a dovedit a fi o fantoma: 1in loc,
sisteme de o complexitate extraordinari, ne-reductibild, umplu celula. intelegerea rezultanti
cd viata a fost desenatd de o inteligenta este un soc pentru noi cei din al douazecilea secol
care ne-am obisnuit cu gandul ca viata este rezultatul unor simple legi naturale” (Behe, p.
252).

Omul de stiintd Soren Lovtrup, admite: ,,Eu cred cad intr-o buna zi mitul darwinian
va fi considerat cea mai mare ingeldciune in istoria stiintelor” (Darwinismul: Respingerea
unui mit [Darwinism: The Refutation of a Myth], 1987, p. 422).
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Capitolul 6

Creatia si Evolutia:
Explicatia Biblica

Mai devreme am examinat sldbiciunile teoriei evolutiei ca o explicatie pentru

extraordinara complexitate de forme de viatd pe care le vedem in jurul nostru. Acum ne
intoarcem la Biblie sd vedem ce spune Creatorul Dumnezeu despre creatia Sa.

Trebuie sa pastram in minte cd Dumnezeu nu explicd de obicei tot ce este de stiut
despre un subiect intr-un singur loc in Biblie. Cuvantul Lui nu este organizat astfel ca sa ne
putem duce la un singur pasaj si sa citim toatd dezvaluirea Lui despre un anumit adevar.

Adevarurile lui Dumnezeu nu sunt dezvaluite in intregime odatd. Desi adesea El ne
produce o descriere pe larg a adevarului devreme in Scripturi, aflim cd mai tarziu El
completeazd multe dintre amanunte in alte parti ale Bibliei. Biblia insdsi vorbeste despre
principiul acesta cand spune cd ,,Dupa ce a vorbit in vechime parintilor nostri prin prooroci,
in multe randuri si in multe chipuri, Dumnezeu, la sfarsitul acestor zile, ne-a vorbit prin
Fiul...” (Evrei 1:1-2).

Natura dezvaluirii

Profetii Bibliei nu au inteles intotdeauna semnificatia profetiilor pe care ei le
inregistrau sub inspiratia lui Dumnezeu (Daniel 12:8-9). Cunostinta lor despre un anumit
adevar pe care l-au primit a fost uneori incompleta.

,Proorocii, cari au proorocit despre harul care va era pastrat voua, au facut din
mantuirea aceasta tinta cercetarilor si cautarii lor stiruitoare. Ei cercetau sa vada ce vreme
si ce imprejurdri avea in vedere Duhul lui Hristos, care era in ei, cind vestea mai dinainte
patimile lui Hristos si slava de care aveau sd fie urmate. Lor le-a fost descoperit cd nu
pentru ei Insisi, ci pentru voi spuneau ei aceste lucruri, pe cari vi le-au vestit acum cei ce
v-au propovaduit Evanghelia, prin Duhul Sfant trimes din cer si in cari chiar ingerii doresc
sa priveasca” (1 Petre 1:10-12).

Evident ca profetii au avut numai cunostinte partiale despre adevarurile eterne
dezvaluite lor. Acesta este de asemenea cazul raportului creatiei din Genesa 1. Dumnezeu
avea sa dezvdluie mai tarziu mai multe amanunte. Multi cititori ai Bibliei, totusi, au
presupus eronat ca tot ce are Biblia de spus despre creatie este explicat acolo. Totusi Biblia
adaugd amanunte mai tarziu care clarifica raportul Genesei 1.

Considera, spre exemplu, cd Genesa 1:1 descrie: ,,La inceput, Dumnezeu a facut
cerurile si pamantul.” Ar putea sa apard ca i cum versul acesta descrie Inceputul a tot ce
exista, dar Dumnezeu mai tarziu dezvaluie amanunte ale evenimentelor si conditiilor care
avusesera loc mai devreme.
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Apostolul Ioan, scriind sub inspiratia lui Dumnezeu, ne duce inapoi la un timp
inaintea evenimentelor descrise in Genesa 1. ,La inceput,” declara el ,era Cuvantul, si
Cuvantul era cu Dumnezeu, si Cuvantul era Dumnezeu. El era la inceput cu Dumnezeu.
Toate lucrurile au fost facute prin El; si nimic din ce a fost facut, n-a fost facut fara EI”
(Ioan 1:1-3, accentuarea adaugata peste tot).

Aici Biblia dezvaluie ca, inaintea creatiei cerului si a pamantului descrisd in Genesa
1, Cuvantul a fost cu Dumnezeu, si Dumnezeu a facut totul prin Cuvant. Nimic din aceasta
nu este dezvaluit in relatarea Genesei, totusi amanuntele acestea ne ajuta sa intelegem cine a
fost Dumnezeu la inceput si la momentul credrii pamantului. Vedem ca loan ne da mai
multd informatie care ne ajutd sa intelegem ce s-a intamplat ,,la inceput” in Genesa 1.
(Pentru o mai buna intelegere cine si ce este Dumnezeu, si cum 1i dovedeste creatia existenta
Lui, te rugim si ceri copia ta gratuitd Existi Dumnezeu? Intrebarea fundamentali a vietii
[Life’s Ultimate Question: Does God Exist] sau coboar-o depe Internet la:
www.ucg.org/litlibrary/easteuropean/index.htm .

La fel, Genesa 1:2 descrie cd pamantul ,,era pustiu si gol.” Aceasta descriere schitata
nu ofera nici o explicatie dece pamantul era in conditia aceea. Totusi, Dumnezeu ne da mai
multe amanunte n alte parti ale cuvantului Sau. Noi trebuie sa strngem si sd considerdm
toate scripturile legate de un anumit subiect pentru a avea o intelegere completa.

Spre exemplu, intr-un alt pasaj Dumnezeu explica cum au fost ingerii prezenti la
creatia pamantului. Cartea Genesei nu mentioneaza aceasta, dar este un adevar important.
Noi gdsim amanuntul acesta inregistrat in cartea lui Job, unde Dumnezeu il intreaba pe Job:
,unde erai tu cind am intemeiat pdmantul? Spune, daca ai pricepere. Cine i-a hotarat
masurile, stii? Sau cine a intins franghia de masurat peste el? Pe ce sunt sprijinite temeliile
lui? Sau cine i-a pus piatra din capul unghiului, atunci cind stelele diminetii izbucneau in
cantari de bucurie, si c¢ind toti fiii lui Dumnezeu scoteau strigite de veselie?” (Job 38:4,
6-7). ,,Luceferii de dimineata” si ,,fiii lui Dumnezeu” — Ingerii — s-au exaltat cand au vazut
cd ia fiintd miraculos pamantul.

Revolta ingerilor

Cheia pentru a intelege dece pdmantul a fost ,,pustiu si gol” este legatd de ce s-a
intamplat. Inci odati, nimic din istoria aceasta a ingerilor nu este descrisa in Geneza. Dar,
mai tarziu in Cuvantul Sdu, Dumnezeu a dezviluit ca a fost un mare inger, Lucifer, care s-a
razvratit impotriva Lui. ,,Cum ai cdzut din cer, Luceafar stralucitor, fiu al zorilor! Cum ai
fost doborat la pamant, tu, biruitorul neamurilor! Tu ziceai in inima ta: ,,Ma voi sui in cer,
imi voi ridica scaunul de domnie mai pe sus de stelele lui Dumnezeu; ...ma voi sui pe varful
norilor, voi fi ca Cel Prea Inalt” (Isaia 14:12-14).

Aici Dumnezeu explicd cum Lucifer a avut un scaun de domnie, reprezentand o
pozitie de conducere si autoritate. El s-a ridicat de undeva de jos incercand sa rastoarne
tronul lui Dumnezeu, dar a fost ,,doborat la pamant.”

Unde a fost locul acesta unde Lucifer si-a avut tronul? Isus Hristos, pe care L-am
vazut mai devreme cd fusese ,,Cuvantul” impreund cu Dumnezeu la creatie, ne dezvaluie
mai multe amanunte. ,,Am vazut pe Satana cdzand ca un fulger din cer” ne spune El (Luca
10:18). Lucifer, care a devenit Satana, a fost aruncat din ceruri — pe pamant!

Biblia ne explica cum Satana a retinut autoritatea peste aceastd planetd. Observa ce
i-a spus Satana lui Hristos: ,,Diavolul L-a suit pe un munte inalt, i-a aratat intr'o clipa, toate
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imparatiile pamantului, si I-a zis: ,,Tie Iti voi da toata stipanirea si slava acestor imparatii;
caci mie Tmi este data, si o dau oricui voiesc” (Luca 4:5-6).

Hristos a rezistat ispitei dar nu a contrazis afirmatia Satanei a autoritatii lui prezente.
Biblia ne arata in multe locuri ca Satana are autoritate peste pamant. El este numit chiar si
,,dumnezeul veacului acestuia” (2 Corinteni 4:4).

Nu este Intdmplator ca In Geneza 3, imediat dupd ce Dumnezeu i-a creat pe Adam si
Eva, Satana a apdrut pe scend. Pamantul a fost — si inca este — domeniul lui. EI fusese
aruncat jos pe pamant Tnainte ca creatia omului sd fi avut loc. Dupad cum am observat in
relatarea ispitelor lui Hristos, Satana primise autoritatea peste pamant. El s-a razvratit atunci
impotriva lui Dumnezeu intr-o luptd din care a fost aruncat jos pe pamant, dupa cum a
relatat Hristos.

Pamantul este imparatia Satanei. Cartea lui Iov descrie pe Dumnezeu intreband
Satana, ,,De unde vii?” Si Satana a raspuns Domnului: ,,Dela cutreierarea pamantului si dela
plimbarea pe care am facut-o pe el” (Iov 1:7).

Cum a devenit paiméantul pustiu si gol

In Genesa nu aflaim aminuntele creatiei initiale, inspiratoare de veneratie, creatie, cu
mult Tnaintea lui Adam si a Evei, despre care ingerii au cantat de bucurie. Nu citim cum a
ajuns sa fie creatia aceea un haos — ,,pustiu si gol.”

Textul, totusi, ne oferd indicii. Observd cum Noua Versiune Internationala are o
notatie pe margine cu privire la traducerea Genezei 1:2: ,,Acum pamantul a fost [posibil ca
a devenit] pustiu si gol...”

Ne dezviluie Dumnezeu in alta parte a Cuvantului Sau cum a ajuns pamantul in
starea aceasta de dezordine, ,,pustiu si gol”? El face unele aluzii in cartea lui Isaia. ,,Caci
asa vorbeste Domnul, Facatorul cerurilor, singurul Dumnezeu, care a intocmit pamantul, 1-a
facut si l-a Intarit, /-a facut nu ca sa fie pustiu, ci l-a intocmit ca sa fie locuit” (Isaia 45:18).

Termenul pustiu aici este la fel cu cuvantul tradus ,,fara forma” din Genesa 1:2.
Totusi Isaia il inregistreaza pe Dumnezeu spunand ca El nu crease padmantul initial in starea
aceasta. Alte Scripturi, cum sunt Isaia 34:11 si leremia 4:23, descriu devastarea similard a
pamantului folosind aceleasi cuvinte traduse aici ca ,,pustiu si gol” din Genesa 1:2. Nu este
nici un dubiu cé cuvintele acestea descriu pamantul ca fiind pustiu si gol.

Descrierea Genezei simplu nu ne oferd alte amanunte. Dar Biblia ca un total
completeaza n alte locuri povestea. Piesele care lipsesc sunt date in alte Scripturi, care ne
spun cum s-a razvratit Satana Tmpotriva lui Dumnezeu. Ele descriu Incercarea lui de a-L
rasturna pe Dumnezeu, si, ca rezultat al unei lupte supra-naturale, el a fost aruncat din nou
pe pamant.

Vedem ce apare sd fie o situatie paralela in Apocalipsa 12:7-9, care se pare ca
descrie o incercare a Satanei de a-L rdsturna pe Dumnezeu putin timp dupa reintoarcerea lui
Hristos. ,,Si in cer s-a facut un razboi. Mihail si ingerii lui s-au luptat cu balaurul. Si
balaurul cu ingerii lui s-au luptat si ei, dar n-au putut birui; si locul lor nu li s-a mai gasit in
cer. Si balaurul cel mare, sarpele cel vechi, numit Diavolul si Satana, acela care ingeala
intreaga lume, a fost aruncat pe padmant; si Iimpreuna cu el au fost aruncati si ingerii lui.”

Totusi Dumnezeu i-a permis Satanei sd retind autoritatea peste lumea prezenta.
Satana chiar i-a oferit lui Hristos ocazia de a Tmparti conducerea peste padmantul de sub
stapanirea lui.
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Poti vedea deci, dupd ce examindm toate Scripturile, cd gasim cu mult mai multa
informatie care ilumineaza si explica relatarea Genezei.

Varsta pamantului: Indica Genesa 1 vre-un interval de timp?

Suntem introdusi in relatarea creatiei
pamantului in Genesa 1:1-2: ,.La inceput,
Dumnezeu a facut cerurile si pamantul.
Pamantul era pustiu si gol; peste fata
adancului de ape era intuneric.”

Redactarea  originala  Ebraica,
comparatd cu alte pasaje din Scriptura, i-a
indus pe unii sd conchida ca intre aceste
doud versuri este sugerat un considerabil
interval de timp. Daca intr-adevar este
intentionat un asemenea interval de timp,
atunci nu existd nici o discrepantd intre
inregistrarea Biblicd si  descoperirile
stiintifice care sugereaza cd pamantul ar fi
mult mai vechi decat cateva mii de ani.
Dacd, pe de altd parte, nu existd un
asemenea spatiu, atunci pamantul nsusi ar
trebui sd fie numai circa 6000 de ani
vechime — lucru pe care cei mai multi
oameni de stiinta 1l considera imposibil.

Sunt alte pasaje, la fel ca si istoria,
care pot sd arunce putind lumind asupra
acestei intrebari?

Unii savanti propun ca Genesa 1:2
ar trebui tradusd ,,Acum pamantul a
devenit pustiu si gol...” ca opus la
traducerea obisnuita ,,paimantul era pustiu
si gol...” Altii desconsidera ideea cu totul.
Ei presupun cd cuvantul Ebraic original
hayah trebuie tradus ,era” si atunci
presupun cd pamantul a fost creat original
in felul acesta dezorganizat.

Insa, dupa cum se poate vedea din
multe ajutoare de Biblie, ambele traduceri
ale termenului sunt posibile.  Numai
contextul capitolului si al cartii pot
determina care forma este corecta.
Gleason-Archer, profesor de limbaje
biblice, comenteazd. Ar trebui sa fie
observat in legaturd cu aceasta ca verbul
era din Genesa 1:2 poate fi foarte bine

tradus ca ,,a devenit” si sa fie interpretat sa
insemne: ,,S1 padmantul a devenit pustiu si
gol.” Numai o catastrofd cosmica ar fi
putut explica introducerea de confuzie
haotica in perfectiunea originald a creatiei
lui Dumnezeu. Interpretarea aceasta cu
siguranta cd pare sa fie sustinutd
exegetic...”(O supraveghere a
introducerii la Vechiul Testament [A
Survey of Old Testament Introduction,
Moody Press, Chicago, 1974, p. 184).

Intr-o adnotare el adauga: ,,Corect
vorbind, verbul acesta hayah nu are
niciodatd semnificatia de fiinta statica
cum este verbul de legatura ,a fi.”
Notiunea lui de baza aceea de a deveni sau
de a emerge ca asa si asa, sau a veni in a
fi...Uneori o distinctie este incercatd de-a
lungul liniilor urmatoare: hayah inseamna
,a deveni” numai cand este urmat de
prepozitia le; altfel nu are notiunea
explicitd de a deveni. Dar distinctia
aceasta nu va raméane sub analizi. In
Genesa 3:20 traducerea corecta este: ,,Sia
pus Adam femeii sale numele Eva, adica
viata, pentru cd ea era sa fie [sd devind]
mama tuturor celor vii (Biblia Ortodoxa
Romana). Nici un ,,Je” nu urmeaza verbul
in cazul acesta. De asemenea in Genesa
4:20: ,acesta [Jabal] a fost tatal celor ce
locuiesc in corturi” (BOR). Deci nu poate
fi nici o obiectie gramaticald ridicata la
traducerea Genesei 1:2 : ,,Si pamantul a
devenit pustiu si gol.”

Unii carturari argumenteazd de
asemenea contra folosirii verbului hayah
ca ,,a deveni” in loc de ,,a fi” in Genesa
1:2 pentru ca ei presupun ca interpretarea
aceasta a aparut numai recent, dupa ce
geologia a dezvaluit straturi de pamant a fi
foarte vechi. Astfel ei considera
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explicatia aceasta ca o incercare disperata
de a impaca raportul Genesei cu geologia
modernd. Explicatia cd ar fi existat o
perioada indefinitd de timp intre creatia
initiald minunatd descrisd in Genesa 1:1 si
pamantul devenind pustiu si gol in versul
2 a fost numita, uneori in deradere, ,,teoria
spatiului.” Ideea i-a fost atribuitd lui
Thomas Chalmers in secolul 19 si lui
Cyrus Scofield in al 20-lea.

Totusi interpretarea cd pamantul ,,a
devenit” pustiu si gol a fost discutata
pentru aproape 2000 de ani. Cea mai
devreme controversa cunoscuta
inregistratd asupra acestui punct a fost
atribuitd inteleptilor evrei dela inceputul
celui de al doilea secol. Carturarii evrei
care au scris Targum din Onkelos, cea mai
devreme versiune aramaicd a Vechiului
Testament, au tradus Genesa 1:2 ca ,.si
pamantul a fost facut pustiu.” Limbajul
original i-a condus la intelegerea ca ceva
luase loc ce ,,facuse pamantul pustiu,” si
el au interpretat aceasta ca o distrugere.

Teologul catolic timpuriu Origen
(186-254), 1in comentariile sale De
Principiis, explicd cu privire la Genesa
1:2 cd pamantul original fusese ,,aruncat
jos”  (Ante-Nicene Fathers [Fondatorii
pre-niceni), 1917, p. 342).

in Evul Mediu, savantul flamand
Hugo St. Victor (1097-1141), a scris
despre Genesa 1:2: ,,Poate ca s-a dezbatut
destul despre chestiunile acestea pana
acum, dacd addugam numai aceasta, ,,cat
de mult a ramas lumea in aceastad
dezordine 1nainte de re-comandarea
obisnuita...sa fie inmanata? (De
Sacramenti Christianae Fidei, Cartea 1,
partea 1, capitolul 6). Alti carturari
medievali cum ar fi Dionysius Peavius

Pamantul reinnoit si restaurat

and Pererius, au considerat de asemenea
cd a existat un spatiu intre Genesa 1:1 and
1:2).

Conform cu The New Schaff —
Herzog Encyclopedia of Religious
Knowledge [Noua Enciclopedia Schaff-
Hezog de cunostinte religioase], carturarul
olandez Simon Episcopius (1583-1643) a
propovaduit cd paméantul fusese creat
originar Tnainte de cele sase zile ale
creatiei descrise in Genesa (1952, vol. 3,
p. 302). Aceasta a fost aproximativ 200
de ani inainte ca geologia sd descopere
dovada originii vechi a pdmantului.

Aceste exemple numeroase aratd
ca ideea unui interval intre Genesa 1:1 si
1:2 are o istorie lungd. Orice pretentie ca
este de origine recentd — cd a fost
inventata simplu ca o Incercare disperata
de a impdéca relatarea Genesei cu geologia
— este fara temei.

Poate ca tratamentul cel mai bun
din ambele parti al acestei Intrebari este
datd de Arthur Custance 1n cartea sa (Fara
forma si gol: un studiu al semnificatiei
Genesei 1:2 [Without Form and Void: A
Study of the Meaning of Genesis 1:2). Dr.
Custance  declara, ,Pentru  mine,
chestiunea aceasta este importanta, si dupa
ce am studiat problema pentru mai bine de
30 de ani si dupa ce am citit tot ce mi-a
cazut in mana, pentru si contra, si dupa ce
am adunat in propria mea biblioteca
aproape 300 de comentarii asupra
Genesei, cel mai vechi fiind din 1670,
sunt convins ca exista, cu mult mai multe
motive sa traducd Genesa 1:2 ca: ,Dar
pamantul devenise o ruind si o dezolare
etc. decat este pentru oricare dintre
traducerile conventionale din versiunile
noastre moderne” (1970, p. 7).

Considera o alta sectie de Scriptura in care Dumnezeu l-a inspirat pe David sa
inteleagd mai mult despre Creatia Sa. ,,Cat de multe sunt lucrarile Tale, Doamne! Tu pe
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toate le-ai ficut cu intelepciune, si pamantul este plin de fapturile Tale...iti trimeti Tu
suflarea: ele sunt zidite, si innoiesti astfel fata pamantului” (Psalm 104:24, 30).

Suprafata pamantului a avut nevoie de o reinnoire cand Dumnezeu a creat formele
prezente de viatd pe care le vedem in jurul nostru. Deci ce descrie registrul fosil? Arata o
seric de forme de viata fosilizate In depozite stratificate raspandite prin toatd scoarta
pamantului. Omul, asa cum il cunoastem noi, facut in imaginea lui Dumnezeu cu puteri
creative si spirituale enorme, a lasat inregistrari scrise care ne duc Tnapoi cu putin mai mult
de 5000 de ani.

Acesta este un spatiu foarte mic comparat cu ceea ce cei mai multi oameni de stiinta
considera varsta pamantului si a stelelor bazat pe cercetarile lor. Omul, intr-un interval de
timp necrezut de scurt, a construit piramidele — care pana astdzi sfideaza imitatia lor. Omul
a calatorit pe lund si a trimis rachete ca sd exploreze sistemul nostru solar si mai departe.
Asemenea realizdri aratd enormele diferente Intre pamantul dinainte de Adam si dupa.

Cat de mult timp au existat Ingerii Tnainte ca omul sa fi fost creat? Biblia nu ne
dezvaluie raspunsul. Cat timp i-a trebuit lui Lucifer sa convinga o treime dintre Ingeri s se
razvrateasca impreund cu el? (Apocalipsa 12:4). Aminteste-ti, ingerii sunt fiinte spirituale
pentru care varsta nu are consecinte (Luca 20:36). Orice duratd de timp ar mai fi aceasta,
poate milioane sau bilioane de ani, ingerii au fost creati si au existat nainte de crearea lui
Adam si Eva si a zilelor de reinnoire descrise in Genesa.

Dece a creat Dumnezeu ingerii? ,,Nu sunt oare toti duhuri slujitoare trimese sa
indeplineasca o slujba pentru cei ce vor mosteni mantuirea?” (Evrei 1:14). Dumnezeu ,,nu
unor Ingeri a supus El lumea viitoare, despre care vorbim” (Evrei 2:5). Dumnezeu a creat
ingerii ca sd serveascd omenirea. Dumnezeu isi indeplineste planul Lui de mantuire pe
pamant. Creatia asteaptd pentru momentul glorios cand omul va mosteni ceea ce Dumnezeu
Tatal a planuit dela bun inceput.

,»Bu socotesc cd suferintele din vremea de acum nu sunt vrednice sa fie puse alaturi
cu slava viitoare, care are sd fie descoperita fatd de noi. De asemenea, si firea asteaptd cu o
dorintd infocatd descoperirea fiilor lui Dumnezeu. Cici firea a fost supusa desertaciunii
[irosirii] nu de voie, ci din pricina celui ce a supus-o cu nddejdea insa, cd si ea va fi izbavita
din robia stricdciunii, ca sd aiba parte de slobozenia slavei copiilor lui Dumnezeu” (Romani
8:18-21). (Pentru mai  multe amanunte coboard depe Internet la
www.ucg.org/litlibrary/easteuropean/index.htm brosurile Care este destinul tau? [What is
Your Destiny?] si Evanghelia Impardtiei [The Gospel of the Kingdom] ).

Genesa 1 si zilele creatiei

Totusi, un studiu genealogic atent al
registrului biblic combinat cu istoria
sugereaza unora cd pamantul nu a existat
mai mult de 6000 de ani.

Inainte de a ne adresa acestei
discrepante, sa consideram mai intai cum
Biblia, in povestirea Genesei, prezintd
creatia. Care este principiul organizator al
raportului  biblic al creatiei? Cum
povestirea creatiei prezintd cititorului

A\ stiut ca nici o piesi de istorie antic nu
are mai multa baza stiintificd decat cartea
Genesa, inclusiv descriptia a zilelor de 24
ore ale creatiei?

In timpul ultimilor 150 de ani nici
o parte din Biblie nu a fost atacatd mai
viguros decat raportul creatiei din primul
capitol al Genesei. Darwinistii au profitat
mult de dovezile ca paméantul poate fi de o
vechime de la cinci la 15 bilioane de ani.

Creation or Evolution Does It Matter What You Believe - Creatie sau Evolutie, are importanta ce crezi.doc? -62 -



actele creatoare ale lui Dumnezeu? Pe ce
bazeaza Dumnezeu epica creatiei?

Povestea creatiei se bazeazd mai
intai pe o zi de 24 de ore, si dupa aceea pe
o saptamana de sapte zile. (Genesa 1
descrie primele sase zile ale saptdmanii
creatiei; primele cateva versuri ale
capitolului al doilea descriu ziua a saptea).

Aflam prin observatie cd pamantul
face o revolutie 1n jurul soarelui intr-un an
de zile. Rotindu-se in jurul axei sale in
fiecare 24 de ore pamantul produce
succesiunea familiara a zilelor si noptilor.
Planeta se Invarte ca titirezul unui copil la
un unghi constant catre soare, mentinand
unghiul acesta in timp ce 1si face calatoria
circulara.

Pamantul se Invarteste exact de
rapid pentru a produce un ciclu de 24 de
ore (sau, mai precis, 24 de ore si 56 de
minute).  Revolutioneazd la un unghi
putin oblic fatd de planul de rotatie, care
produce cele patru anotimpuri anuale.

Ce are de a face Genesa 1 cu
fenomenele acestea naturale? Putem lua
in serios raportul Biblic al creatiei?

,,Dumnezeu a vazut ca lumina era
bund; si Dumnezeu a despartit lumina de
intunerec. Dumnezeu a numit lumina zi,
iar intunerecul I-a numit noapte. Astfel, a
fost o seard, si apoi a fost o dimineata:
aceasta a fost ziua intai” (Genesa 1:4-5).
Vedem din aceasta relatare cd Dumnezeu
a stabilit ciclul zilelor si noptilor dela
inceput. Ziua si noaptea sunt functiuni ale
rotatiei pamantului in jurul axei sale in
timp ce orbiteaza in jurul soarelui. Este
clar ca redactarea Genesei descrie o
perioada de 24 de ore cu care suntem
familiari.  Observd in continuare ca
Dumnezeu a desemnat soarele sd separeu
ziua de noapte (versul 14).

Putem cuprinde imediat redactarea
raportului creatiei biblice. Se potriveste
contextului a ceva ce noi trdim in fiecare
zi. Dela nastere si pand la moarte traim

intr-o succesiune constanta de zile si nopti
de 24 de ore. Cateva tablouri ale istoriei
creatiei sunt Incadrate de sdptdmana de
lucru de sase zile (Noul Comentariu
Biblic:  revizuit [The New Bible
Commentary: Revized], 1994, p. 82).

Cat de lungi au fost zilele creatiei?

De cand oamenii de stiintd si-au
dat seama cd varsta pamantului poate fi
masuratd in bilioane de ani, lume bine
intentionatd a incercat sa impace raportul
biblic cu asemenea descoperiri stiintifice.
Unii au teoretizat ca cele sapte zile de 24
de ore ale creatiei au fost de fapt cu mult
mai lungi — posibil epoci durand mii sau
milioane de ani. Pentru a sustine ideea
aceasta, unii au sustinut sa cuvantul
Ebraic ,,yom” inseamnd in Genesa 1 o
masura de timp nespecificata.

Este adevarat ca yom poate
insemna o perioada indefinitd asa ca in
expresia ,,la sfarsitul zilei.” Dar contextul
fiecarei zile din cele sase din Genesa 1,
este foarte clar cat de lungd a fost fiecare
zi a creatiei. Expresia ,,Astfel, a fost o
seard, si apoi a fost o dimineata: aceasta a
fost ziua Intdi” este repetata pentru fiecare
din celelalte cinci zile.

Aici vedem ,seard” egalatd cu
timpul noptii si ,,dimineatd” egalatd cu
timpul zilei, si ambele impreund formeaza
o zi. Redactarea ,,a fost o seard, si apoi a
fost o dimineatd” indica clar ca aceasta
este vorba despre zile de 24 de ore.

O rotatie a pamantului 1n jurul axei
sale este semnificatia fara gres a unei zile
din relatarea creatiei. De-a lungul istoriei
poporului evreu, seara a insemnat
intotdeauna 1inceputul unei zile noi, o
perioada specificd de 24 de ore.

Totusi, cum expresia aceea
particulard nu inchide contul zile a saptea
(Genesa 2:1-3), unii au incercat sa
lungeasca de asemenea si Sabatul creatiei.
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Ei rationeaza cd ziua a saptea a creatiei nu
s-a terminat inca, chiar si dupa mii de ani.
Astfel cele sase zile ale creatiei de mai
devreme ar fi putut si ele sd dureze pentru
mii de ani. Dar sustine Scriptura acest
punct de vedere?

Biblia interpreteaza Biblia!
Observa Genesa 1:14-19: ,.Dumnezeu a
zis: ,,Sa fie niste luminatori in intinderea
cerului, ca sd despartd ziua de noapte; ei
sd fie niste semne cari s arate vremile,
zilele si anii; si sd slujeasca de luminatori
in intinderea cerului, ca sa lumineze
pamantul.” Si asa a fost. Dumnezeu a
facut cei doi mari luminatori, si anume:
luminatorul cel mai mare ca sa
stdpaneascd ziua, si lumindtorul cel mai
mic ca sd stapaneascd noaptea; a facut si
stelele. Dumnezeu i-a agezat in intinderea
cerului, ca sd lumineze pamantul, sa
stdpaneasca ziua si noaptea, si sd desparta
lumina de intunerec. Dumnezeu a vazut ca
lucrul acesta era bun.” Astfel, a fost o
seard, si apoi a fost o dimineata: aceasta a
fost ziua a patra. Nu are nici un rost
pentru ca semnificatia zilei sd schimbe
dela o zi de 24 de ore la o perioada
nedeterminatd durdnd milioane sau
bilioane de ani in cuprinsul a catorva
propozitii.

Relatarea descriind datul celor
Zece Porunci confirma cat de lunga a fost
fiecare zi a creatiei, inclusiv a saptea zi de
Sabat. Exodul 20:8-11 rezuma
semnificatia lor:

,»Adu-ti aminte de ziua de odihna
[Sabat], ca s-o sfintesti. Sa lucrezi sase
zile, si sa-ti faci lucrul tdu. Dar ziua a
saptea este ziua de odihnd [Sabat]
inchinata Domnului, Dumnezeului tau: sa
nu faci nici o lucrare in ea....Caci in sase
zile a facut Domnul  cerurile,
pamantul...iar in ziua a saptea S-a odihnit:
de aceea a binecuvantat Domnul ziua de
odihna si a sfintit-0.”

Definind cand trebuie sa tinem una
dintre zilele de Sabat anuale a lui
Dumnezeu, Ziua Ispasirii, Dumnezeu ne
spune ca, ,,seara zilei a noua pana 1n seara
urmatoare [24 de ore], sd praznuiti Sabatul
vostru”  (Leviticul  23:32).  Acelasi
principiu se aplica la Sabatul sdaptdmanal
si toate zilele de sarbatoare anuale.
(Pentru a obtine o Intelegere mai buna a
acestei porunci biblice poti cobora de pe
Internet Dela Apus la Apus: Sabatul de
odihna al lui Dumnezeu, la
www.ucg.org/litlibrary/easteuropean/inde
x.htm.

intelegind Genesa 1:1-2

Primele doud versuri din Biblie
sunt hotaratoare pentru discutia aceasta:
,Prologul  Genesei prezintda  acele
adevaruri istorice care sunt presupunerile
necesare pentru o urmarire valida a
cunostintei omenesti” (Noul comentariu
al Bibliei: revizuit [The New Bible
Commentary: Revised], p. 81). Deci sa
avem o privire proaspata la Genesa 1:1-2.

Atat Noua Versiune Internationald
[New International Version] cat si mai
vechea Biblia de Referinta Scofield
[Scofield Reference Bible] sugereaza ca
expresia ,,pamantul era pustiu si gol”
(versul 2) poate fi reprodusa ,,pdmantul a
devenit pustiu si gol.” Cu alte cuvinte
ceva a stricat creatia originald descrisa in
Genesa 1:1 si a facut necesar ca
Dumnezeu sa restaureze ordine din haos —
ceea ce El a facut in timpul celor sase zile
urmate de Sabatul de odihna.

Companion Bible sugereaza ca, in
versiunea King James (si cele mai multe
traduceri ce au urmat) ,,verbul ,,a fi” nu
este distinct de verbul ,,a deveni,” astfel ca
lectiile transmise In aceste prime versuri
sunt pierdute. Explica in continuare fara
forma (pustiu) [Ebraicul tohu] este folosit
pentru un eveniment ulterior care, nu stim
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cat timp dupa Creatie, a cazut asupra
primei creatii din Genesis 1:1.”

(Pentru un raport amanuntit al
surselor de referintd si rationamentului
care indicd posibilitatea de a redacta ,,a
devenit” In loc de ,era” vezi Varsta
pamantului: Indica Genesa 1:1 un interval
de timp?” p. 61).

Este suficient sd spunem acum ca
Dumnezeu nu creeazd facand mai intdi un
haos (1 Corinteni 14:33). Dumnezeu i-a
spus cherubului (inger) Lucifer ,,Ai fost
fara prihanad in caile tale, din ziua, cind ai
fost facut, pana in ziua cind s-a gasit
nelegiuirea In tine”  (Ezekiel 14:18).
Dumnezeu este un Dumnezeu al
perfectiunii, al ordinii si al frumusetii.
Este fie tiramul Ingerilor sau fie Lumea
Omului, care face dezordinea.

Comparand  pasajele  acestea
diferite, putem trage concluzia ca creatia
originald (Genesa 1:1) a precedat facutul
unui pustiu mare de catre Satan (fostul
Lucifer) si o treime dintre 1ingeri
(Apocalipsa  12:4), care devenisera
demoni. Catva timp mai tarziu Dumnezeu
a realizat o restaurare completa In timpul
celor sase zile de 24 de ore fiecare, urmate
de o zi de odihna care a creat ziua a saptea
de Sabat (Exodul 20:11).

Spatiul de timp dintre Genesa 1:1
si 1:2 este o perioadda de timp
nespecificatd care ar putea acoperi o
perioadd  nespusda de ani, fiind
responsabild pentru ,timpul profund” pe
care geologii si alti oameni de stiintd l-au
descoperit in ultimele doua secole. Astfel,
Biblia 1nsési rezolva enigma. Nu trebuie
ca sd prelungim artificial lungimea celor
sapte zile de 24 de ore ale zilelor creatiei
pentru a rezolva problema.

Mai mult despre creatie

Putem invata cate ceva de fiecare
datd cand studiem relatarea magnificd a

creatiei in Genesa 1. Uneori un studiu al
cuvintelor sau o traducere diferitd, pot
arunca o lumind noud pe un pasaj si pot
produce o intelegere noua.

Considera cuvantul Ebraic moed in
Genesa 1:14. Cuvantul acesta are o
varietate de intelesuri si este tradus Tn mai
multe feluri, inclusiv ,,.sezon,”
Lanotimpuri,” ,,vremi,” ,timp desemnat,”
»sarbatori,” ,praznice,” ,,congregatie” si
»adunare.” Traducdtorii in general se uita
la contextul versului pentru a determina
alegerea potrivitd a redactarii.

Contextul Genesei 1:14-16 explica
cum Dumnezeu a creat luminile in ceruri
ca si marcheze timpul. In recunoasterea
acestei conceptii, cele mai multe Biblii
traduc moed din Genesa 1:14 ca
Lanotimpuri.”

Este interesant de notat ca acelasi
cuvant Ebraic este folosit de Dumnezeu in
Leviticul 23:2, 4 pentru a desemna
anumite perioade specifice — ocazii
desemnate ca ,sarbatori” si ,,convocari
sfinte” cand urmau sa fie adunari publice
pentru inchinare. Recunoscand viitorul
rol pe care cuvantul moed in desemnarea
zilelor de sarbatoare, Biblia Engleza
Revizuita traduce Genesa 1:14 astfel:
,2Dumnezeu a zis, sd se facd lumini pe
bolta cerului sa separeu ziua de noapte, si
sa serveascd ca semne atat pentru sarbatori
cat si pentru vremi si ani.”

Dela inceputul timpului aga cum 1l
cunoastem noi oamenii, moed in Genesa
1:14 anticipa intentiile lui Dumnezeu
pentru binele omenirii. Dumnezeu a dat
Sabatul la creatie, imediat dupd ce l-a
facut pe om (Marcu 2:27). Dar El a
dezvaluit sarbatorile biblice cu mult mai
tarziu ,,bisericii din desert” (Leviticul 23,
Faptele Apostolilor 7:38).

Asa cum este cazul cu Sabatul zilei
a saptea, sarbatorile anuale sunt
importante pentru intelegerea planului lui
Dumnezeu pentru omenire. Totusi, numai
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cunostinta despre existenta lor nu este
suficientd.  Prin participarea activa la
sarbatorile biblice in fiecare an, Crestinii
simuleazd 1nsdsi planul lui Dumnezeu,
madrind intelegerea scopului lui Dumnezeu
(2 Petre 3:18).

Programul lor este impletit cu
anotimpurile emisferei nordice. Anul lui
Dumnezeu nu incepe n mijlocul iernii ca
in calendarele inventate de noi oamenii, ci
primavara cand plantele verzi incoltesc

general strdluceste cu lumina si cildura
relnviata.

Biserica Unitd a lui Dumnezeu
publicd o  brosurda care explicd
semnificatia sdrbdtorilor biblice anuale.
Poti cobora copia ta depe Internet la
adresa urmatoare:
www.ucg.org/litlibrary/easteuropean/inde
x.htm a brosurii Planul zilelor sfinte ale
lui Dumnezeu: Promisiunea de sperantd
pentru omenire.

din pamant, pasdrile zbor si creatia in
Explicatia Bibliei

Poate Biblia sa explice in acelasi timp inregistrarea fosilelor, dovezile indicand un
pamant vechi si creatia divind? Desigur cd poate. Nu cunoastem amanuntele a ceea ce s-a
intamplat Tnainte de epoca omului. Dar Hristos ne-a asigurat ca atunci cand el se va
relntoarce ,,Caci nu este nimic ascuns, care nu va fi descoperit, si nimic tdinuit, care nu va
iesi la lumina” (Marcu 4:22).

In loc de a umbla prin labirintul haotic, confuz al teoriei evolutioniste, noi trebuie sa
privim la Cuvantul lui Dumnezeu pentru reasigurare. Este acolo — direct dela Creatorul
nostru — unde putem gasi adevarul asupra originii omului.

Poate ca urmatorul citat de George Sim Johnson insumeaza cel mai bine adevarul
acesta: ,,Cartea Genesei a rezistat bine sub evaluarea geologiei si arheologiei moderne.
Fizica secolului doudzeci, mai mult, descrie inceputul universului esential in aceeasi termeni
cosmologici ca si Genesa. Spatiul, timpul si materia au iesit din nimic intr-o singura
explozie de lumina favorabild intr-u totul vietii bazate pe carbon. Un numar crescand de
chimisti si biologi sunt de acord ca viata si-a avut originea in forme facute din lut (vezi
Genesa 2:7)...As spune ca tot acesta este o dezvoltare curioasa pentru Darwinisti (Reader’s
Digest, Mai 1991, p. 31).

Dar lucrurile acestea nu sunt o ,,dezvoltare curioasd” pentru cei care cred cu credinta,
cum a facut-o Hristos, in ,,orice cuvant care iese din gura lui Dumnezeu” (Matei 4:4). Ei
stiu cd asemenea adevaruri au fost inregistrate pentru omenire in Biblie, de mii de ani.

Este Biblia la care trebuie sa ne intoarcem pentru standardele noastre morale, sa
descoperim singura noastra sursa adevaratd de mantuire si, poate cel mai important, pentru
credinta noastrd in invizibilul Creator Dumnezeu. Atunci nu am pune in dubiu originea
adevarata a speciilor mentionata in cartea epicd, solida ca o stancd a creatiei, Genesa.

Are vre-o importanta ce crezi?

deloc sa sustind teoria. Am vazut ca
evolutia nu poate explica multe din ceea
ce vedem in lumea din jurul nostru. Am
vazut cartea Genesei nu este in conflict cu

Am vizut povestea nespusi a evolutiei:
cum coloanele folosite sd sustina evolutia
— Inregistrarea fosilelor, selectia naturald
si mutatiile la Tntdmplare — nu au reusit

Creation or Evolution Does It Matter What You Believe - Creatie sau Evolutie, are importanta ce crezi.doc? - 66 -



stiinta, dar, cand consideram dovezile ne
oferd o explicatie mult mai solida.

Unde mergem de aici? Alegerea
este a ta cum privesti dovezile (si multe
din sursele citate la pagina 19 te pot ajuta
sd afli mai mult).

Poti sa accepti sau sa retii parerea
cd nu existd un Creator si noi suntem
simplu rezultatul intamplarii, o serie de
accidente norocoase. Poti decide pentru
tine cum vei alege sa traiesti si ce valori si
principii vor determina cum 1ii vei trata pe
altii. Poti crede ca omul I-a creat pe
Dumnezeu in loc de Dumnezeu pe om.
Asa cum Pavel a indicat cu aproape 2000
de ani in urma, multi oameni sunt foarte
multumiti sa giseascd moduri de gandire
in jurul evidentei unui Creator (Romani
1:20-32).

Pe de altda parte, poti accepta
dovada cd existd un Creator cdruia 1i pasa
despre tine in moduri pe care nici nu poti
incepe sd le examinezi.

Cu aproape 3000 de ani In urma,
regele David a inregistrat gandurile lui, In
timp ce privea la minunatul cer al noptii.
,Cind privesc cerurile-lucrarea mainilor
Tale - luna si stelele pe cari le-ai facut, imi
zic: ,,Ce este omul, ca s Te gandesti la el?

Si fiul omului, ca sa-1 bagi in seama?”
(Psalm 8:3-4).

El a inteles ca o Fiinta, capabila de
a crea asemenea perfectiune si splendoare,
trebuie sd aiba un plan §i un scop mare
pentru noi. $i intr-adevar are. Dumnezeu
doreste sa-ti dezvaluie scopul Lui pentru
tine, sd-ti arate calea afard din durerea si
tristetea pe care noi Ingine am adus-o
asupra noastra prin respingerea cailor Lui.
El ofera aceastd invitatie de necrezut:
,Cheama-Ma, si-ti voi raspunde; si iti voi
vesti lucruri mari, lucruri ascunse, pe cari
nu le cunosti” (Ieremia 33:3).

Noi am rezumat unele dintre
aceste ,lucruri mari §i puternice” in
brosura noastrd gratuita Care este
Destinul Tau? 1ti va arita din Scripturi
viitorul pe care Dumnezeu l-a planuit
pentru acei dispusi sd creada in El si sa-I
accepte invitatia.  Este un viitor ce
depaseste cu mult vacuumul fara scop sau
morald, emotional si spiritual, al evolutiei.

»...fl-am pus TInainte viata si
moartea, binecuvantarea si blestemul” ne
spune El. ,,Alege viata, ca sa traiesti, tu si
samanta ta” (Deuteronom 30:19).

Alegerea este a ta!
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Daca doresti sa stii mai mult...

Cine suntem: Aceasta literaturd este publicata de Biserica Unitd a lui Dumnezeu, o Asociatie
Internationala, care are pastori §i congregatii prin toata lumea.

Noi ne trasdm originea la Biserica pe care a infiintat-o Isus devreme in secolul I, A.D. Noi
urmim aceleasi invatituri, doctrine si practice stabilite atunci. Insircinarea noastrd este si
proclamam intregii lumi ca un martor evanghelia sosirii Imparatiei lui Dumnezeu si s invitim
toate natiunile sd observe ceea ce a poruncit Hristos (Matei 24:14; 28:19-20).

Gratis: Isus Hristos a zis: ,,Fard plata ati primit, fara plata sa dati” (Matei 10:8). Biserica Unita a
lui Dumnezeu ofera aceasta precum si alte publicatii gratis. Noi te invitdm sa ceri abonamentul
tau gratis la revista The Good News (Vestile Bune) si sa te Inscrii la cursul de 12 lectii (Curs de
studiu al Bibliei) de asemenea gratis si fara nici o obligatie.

Noi suntem recunoscatori membrilor bisericii, pentru donatiile si zeciuelile lor, si a altor
sustindtori care contribuie voluntar sa suporte aceasta muncd. Noi nu solicitam publicul general
pentru donatii. Insi contributii care si ne ajute si impartasim cu altii acest mesagiu de speranti
sunt bine venite. Toate fondurile sunt revizuite anual de o companie independentd de
contabilitate.

Consilieri personali la dispozitie: Isus a poruncit urmasilor Sai sd hraneasca oile Sale. (Ioan
21:15-17). Ca sa ajute sd satisfacd aceastd poruncd, Biserica Unitd a lui Dumnezeu are
congregatii prin intreaga lume. In aceste congregatii credinciosii se aduni ca s fie instruiti din
Evanghelie si sa isi tind companie.

Biserica Unitd a lui Dumnezeu este dedicatd intelegerii si practicii crestinismului Noului
Testament. Noi dorim sa impartasim modul de viatd a lui Dumnezeu cu aceia, care in mod
sincer, cautd s se Inchine §i sa urmeze pe Mantuitorul nostru, Isus Hristos.

Pastorii nostri sunt disponibili pentru sfaturi, sa raspunda la intrebari si sd explice Biblia .
Dacd ai dori sd iei legatura cu un pastor sau sa vizitezi una dintre congregatii, te rugadm sa ne scrii
la una dinte adresele cele mai apropiate sau sa iei legatura prin telefon.

Pentru informatii suplimentare: Poti folosi computerul tau ca sa intri la locatia World Wide Web
pe Internet. Adresa www.gnmagazine.org 1iti da acces la informatii generale, numere trecute de
The Good News (Vestile Bune), brosuri si multe altele.

Pentru coborarea brosurilor direct de pe Internet foloseste adresa urmatoare:
www.ucg.org/litlibrary/easteuropean/index.htm
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